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1 Bevezeto — Témavalasztas

A magyarorszagi irondk koziil keveseknek adatott meg az irodalmi kanonba valo felvétel.
Kaffka Margit' és Szabé Magda mellett ritkan talalkozhat az olvasd mas elismert irond
munkaival. Olykor felbukkan még Nemes Nagy Agnes ill. Galgoczi Erzsébet neve és
né¢hanyan ismerik Erdés Renée irdsait is. A 20. szazad eleji ndi irdk tobbsége azonban mara

mar feledésbe merilt.

Kosaryné Réz Lola ez utobbi csoporthoz tartozik. Kevesen ismerik ¢letmiivét. A neve hallatan
feltehetdleg sokaknak hasonld gondolati tdmadnak, mint amit a 2000-ben ujra kiadott

Filoména cimii regénye utdszavaban Marton Laszl6 taldloan megfogalmaz:

,Emlékszem, mennyire meglepett a haldlhire tizenhat évvel ezeldtt: hogy tehat csak most
halt meg, vagyis mindeddig itt volt kozottlink. [...] ha néha megiitotte a fillemet vagy
szemembe Otlott a neve, olyasmit gondoltam rdla, amit a II. vilaghdbori utan felndtt
nemzedékben szokas volt gondolni: hogy & valamikor a Bach-korszakban vagy a
kiegyezés koraban ¢€lt, mint a tobbi asszonynevet viseld irénd, Szegfiné Kanya Emilia
vagy Beniczkyné Bajza Lenke, s hogy orgona- és levendula-illatu, vanilliascukor izl
torténeteket irhatott, amelyekre csak mint dsatag furcsasidgokra érdemes futd pillantést
vetni. S ez a teljes tudatlansagbol eredd tévedés még mindig kevésbé volt méltanytalan,
mint a valamivel jobban értesiilteké, akik olyasféle ndi giccsironak tartottak és tartjak,

mint Hedvig Courts-Mahler.”

Mint Marton Laszlo6 e fent emlitett utoszoban késdbb ramutat, Kosaryné nem volt giccsird, de
ma mar csak legfeljebb ifjusagi- és leanyregények irdjaként és a valoban giccses Elfujta a szél
vagy a Kék laguna forditojaként él a koztudatban. Sokan pedig ,,csak™ az elismert torténész,
Kosary Domokos édesanyjaként tartjadk szamon, nem sejtve, hogy Kosaryné Réz Lola a mult

szdzad egyik legtermékenyebb irdjaként alkotott.

' ,Ha a legmagasabb irodalom igényeivel mériink, mi magyarok is a kivalé férfiakéval egysorban csak egy néi
nevet, a Kaffka Margit nevét szoktuk emlegetni” irja Torok Sophie 1932-ben. Toérok Sophie: N6k az
irodalomban, Nyugat, 1932/24. sz., A tovabbiakban: Torok

? Marton Laszl6 utészava, In: Kosaryné Réz Lola: Filoména, Jelenkor Kiadd, Pécs, 2000, 217. o.,
A tovabbiakban: Marton



A két vilaghaboru kozott a legkedveltebb és leglinnepeltebb irondk kozé tartozott. Tobb mint
hetven® regényt irt, melyek koziil jo néhany tobb kiadasban is megjelent és irodalmi
palyazatot is nyert. Mai kifejezéssel élve a 30-as évek bestseller-irojaként emlegethetnénk. A
regényirds mellett tobb irodalmi €s képes lap szerkesztdjeként is dolgozott, valamint a Singer
¢s Wolfner Irodalmi Kiado 4allando tagjaként szamtalan konyvet forditott magyarra.
Rendkiviili tehetsége a Nyugat kritikusat, Berkes Imrét egy lelkesiilt vezércikk megirasara
késztette. Méltatoi kozott olyan irodalmi egyéniségeket talalhatunk, mint Osvat Ernd, Fiist

Milan, Schopflin Aladar, vagy késObb Sotér Istvan és Szabd Magda.

Kosaryné Réz Lola kivételes személyiség volt, kivételes irodalmi tehetséggel megaldva.
frasainak gyakori témaja a cselédleanyok sorsa, a nék és gyermekek elnyomott helyzetének
megvilagitisa, gyakran a felvidéki Selmec torténelmi megelevenitésének keretében.
Feministanak vallotta magat. Harcolt a nék és gyermekek jogaiért, de nem volt politikailag
aktiv. 1948 utan ugyanaz a sors vart r4, mint sok kordbban népszerii irdtarsara: ideologiaja,
emberi optimizmusa €s katolikus nézetei nem illeszkedtek a politika rendszer kereteibe, s igy
sajat irasait nem publikalhatta. Csak egyetlen regénye jelent meg 1958-ban Lednyfurfang

cimmel. Ebbdl adéddan az irodalomkritika sem foglalkozhatott irdsaival.

A rendszervaltozas utan, 1989-t6l kezdve tobb regényét ujra kiadtak, példaul az 1920-ban
irodalmi dijjal kitlintetett Filoména is megjelent. Ebben a dolgozatban Kosaryné Réz Lola
palyajanak rekonstrukcidjara vallalkozom, kiilonds hangsulyt fektetve az elsé két regényére.
Kutatasaim célja Kosaryné irodalmi életmiivének bemutatdsa a fogadtatas, mindenek el6tt a

kortars kritikak tlikrében.

? Kosaryné regényeinek teljes bibliografiajat lasd az 1. mellékletben



2 Elfelejtett n6i irodalom

2.1 A kibontakozas

A tarsadalmi és irodalmi diskurzus a nék irodalmi szerepérdl mar a 18. szazad végén kezdett
kibontakozni. Ez a vita a feminizmus tgynevezett elsd hullamaval érkezett Magyarorszagra,
amely Mary Wollstonecraft 4 nok jogainak védelme (Vindication of the Rights of Women)
ciml konyvének 1792-es megjelenésétdl a 20. szazad kozepéig tartott és az egyenloséghez valo

jog feminizmusaként tartjuk szamon.*

A 19. szdzadban a magyar irondk korében mar megindult egy ujfajta feminista gondolkodas.
Fabry Anna A szép tiltott taj felé cimli konyvében szemléletesen kdveti a magyar iréndk
munkdassadganak kezdetét. A feminizmus kibontakozdsdhoz Magyarorszagon olyan vitdk és
kérdések szolgaltattak témat, mint a valashoz vald jog, a lanyok nevelése, a ndk olvasasahoz
valo joga, a ndk irashoz és miibiralathoz val6 joga, a n6k szavazati joga €s a tanulashoz valo
jog. Az irodalom és a ndk viszonyanak kérdése a kor divatlapjainak és magazinjainak hasabjain
folyt. A teljesség igényére vald torekvés nélkiil ime néhany metszet a kort foglalkoztato
diskurzusokbol:
1845-ben az Eletképek cimii divatlapban Mokany a nék olvasasarél igy vélekedik:
,»a regények f0 feladata az erkolcsok nemesitése, olyan ¢életcélok megmutatasa, amelyekre a
néknek torekedni kell.[...] Kimondottan karos érzelgds regényekkel képezni az ifju
hajadonok gyenge érzelmi vilagat, hiszen benniik — koruknal fogva — nem fejlédott még ki

a gyakorlatias, j0zan ész, amely képes lenne kiigazitani a képzelet csapongésait.”

Ugyancsak az Eletképek hasibjain az 1840-es években Héthegyi Erzsébet jegyzé holgy és
Jancsovics Pl ifju jogasz a valas lehetségessége mellet foglalt allast. Szabd Richard katolikus
pap viszont magatdl értetddden ellene volt. Mig Szabo szerint a ndknek nem szabad elvélniuk,
mert maganboldogsaguk miatt nem tehetik tonkre a csaldd és a gyerekek életét, addig

Jancsovics ugy véli,

* Margalit Fox: Betty Friedan, Who Ignited Cause in 'Feminine Mystique,' Dies at 85, In: New York Times,
2006.02.05., forditas télem, A tovabbiakban: Fox 2006
http://www.nytimes.com/2006/02/05/national/05friedan.html?ex=1296795600&en=30472¢5004a66ea3 &ei=5090

> Fabri Anna: ,, 4 szép tiltott tdj feléO- a magyar iréndk torténete két szazadforduld kozétt; (1795 - 1905), Kortars
Kiado, Budapest, 1996, 63.0. A tovabbiakban: FABRI



,hogy a két rossz kozt a kisebb valasztando, iidvosebb vagy apjokat vagy anyjokat kdvetni

csendes elvonultsagba, mint a sziilék kozotti 5rokds pokol langjaitol égettetni.”®

1847-ben a Honderti cimii lapban ndi tollbdl szarmazd kritikai birdlat miatt robbant ki arrdl
vita, hogy szabad-e egy nének a nyilvanossag elott férfi teljesitményérdl véleményt mondania.
Zerffy Gusztav a lap foszerkesztdje nem csak, hogy elmarasztalta a szerz6nét, de a (mii)birélat
jogat is elvitatta téle. Ezzel egy idében az Eletképek ujdonsiilt fészerkesztdje, Jokai Mor
elkezdte kozolni egy fiatalasszony naplojat, aki irdsaiban mézesheteirdl tudositott. Az
onmagaban is szokatlan iromanyt azt tette érdekessé, hogy e holgy nem mads, mint Jokai
legjobb baratjanak, Petéfinek felesége, akit akkor mar a nemzet koltdjeként éltettek. Szendrey
Julia els6 irodalmi tevékenységének fergeteges sikere lett a lap holgyolvasoinak korében. Tobb
tucat levél €s koltemény érkezett hozza a szerkesztOségbe. Ennek hatasara Jokai egy 1j rovatot
inditott el Holgyszalon cimmel, amely elsésorban a nék irodalmi milkddésének kivant teret
biztositani, de néha magahoz ragadta a szot, példaul amikor a ndi egyenjogusdg érdekében
kifejtette véleményét. Egy izben Jokai azt is kijelenti, hogy

,,az irodalom sokat koszonhet (majd) a ndknek, minthogy csak 6k lehetnek hivatva a ndi

1élek hiteles abrazolasara.””

A kovetkezd évtizedben tovabb folytatodott az irodalmi vita és akadt tobb ,,partfogd” is a ndk
irodalmi miikddésének érdekében. A Novilag cimii lap f6szerkesztdje, Vajda Janos is ugy latta,
hogy
,»a miivelt n6 nemcsak Odnmagat szabaditja ki a hagyomanyos és sok tekintetben elavult
szerepkorébdl, hanem a nemzeti kultira egészének is felbecsiilhetetlen szolgélatokat

tehet.”

De az ellenzék tabora sem volt kicsi. Tobbek kozott Gyulai Pal’, a kor hires kritikusa
hatarozottan ellene volt a nék irodalmi probalkozasainak. Amikor 1858-ban Bajza Jozsef

ledanya irodalmi palyara lépett, ismét Jokai volt az, aki hdrom részben kozdlte munkait a

® FABRI: 68. o.
"FABRI: 77. o.
$ FABRI: 102. o.

? Gyulai Pal: frondink cimmel 1858-ban harom részes cikksorozatban taglalta a nék lehetSségeit: ,,a csaladi kor
egyszerll viszonyait” és ,,a sziv gyongéd titkait” tartotta néhdz ill6 témanak, a lirdban ,,par gyongédebb hur”
megszoélaltatasat, valamint az Utirajz, a ,.tarcai csevegés”, a fiatal leanykakhoz sz616 mesék és beszélykék, tovabba
a ndi és a csaladi élet témajaval foglalkozo, kozhasznu cikkek miifajat ajanlotta. FABRI: 99. o.

6



Magyar Sajté hasabjain. Jokai ekozben kihasznalta az alkalmat, hogy éllast foglaljon Gyulai
ellen és az irondk publikalasi jogai mellett:
,»-.. veszendOben van nalunk — mondta — egészen a genre, mely a gyongéd, mély érzési,
abrandos miiveket alkossa. Ez a n6irok feladata, azt a férfi nem oldhatja meg, nem is lehet

. L1
hajlama hozza.,, 0

Jokai gy vélte, hogy az ir6nd nem szlinik meg nének lenni, irdi tevékenységétdl fiiggetlentil
lehet j6 anya, haziasszony és feleség. Gyulai és Madach Imre nézeteivel ellenkezve, akik
szerint a n® hivatidsa a csaladban van, Jokai feltette a kérdést, felaldozhatja-e barki is a nd
alkotoképességét magankényelme oldalan? SOt ennél is tovabb ment, és humorosan az
iroférjeknek azt ajanlotta, hogy:

,varrja maga fol leszakadt mandzsetta gombjait, s ne taplaljon olyan sardanapali vagyakat,

hogy rantottajat egy langész habarja be, ki kolteményeket teremteni van hivatva.”'!

Féabri Anna nem véletleniil nevezi Jokait az irondk lovagjanak.

1860-ban Csaladi kor cimen megindult egy ) magazin, amelynek fészerkesztdje Kanya Emilia
volt. Ett6l kezdve sorra jottek 1étre a kiilonb6z6 csaladi magazinok és napilapok, melyekben az
irondk nem csak irodalmi, esztétikai tanulmanyokat és cikkeket publikalhattak, hanem gyakran
a szerkeszto1 feladatokat 1s végezhették. 1867-t6l, miutan a ndmozgalom nemzetkdzi szinten is

teret nyert, a Csalddi kor rendszeresen tudositott a nemzetkozi emancipacios torekvésekrol.

Az 1870-es évektdl kezdve kiilonbozd ndegyletek és irodalmi szalonok alakultak meg a
nokérdések és az emancipacid érdekében. A 19. szdzad végére azonban megjelentek olyan
ndirdk is, akiknek ir61 ambicidi nem a ndk jogaiért vald kiizdelemben, hanem a szépirodalom
szeretetében mutatkoztak meg. Fabri Anna ezeket az irondket ,,az utolso nagy miikedveloknek —
az elso igazi miivészeknek” nevezi, akik ,.a koltészetet 6nmagdért, minden kiilsé célhoz valo

igazodds nélkiil miiveltél’'?.

" FABRI: 103. o.
"FABRI: 103. o.

2 FABRI: 159. o.



2.2 Irénék szerepe a miilt szazad elején

A szadzadfordulora a kiilonbozé feminista egyesiiletek faradozasai és az irdndket érintd
diskurzusok sikerre vezettek a n0k egyenjogiisdganak elérésében. Az egyetemek bolcsész- €s
orvoskarai még 1896-ban megnyiltak a ndk el6tt, majd 1903-ban megnyilt az ut allami
alkalmazasuk el6tt is. 1917-ben hoztak torvényt a ndk korlatlan szavazati jogarol. A 20. szazadi
magyar ironék immaéron egy el6készitett irodalmi kdzegben alkottak. Pomogats Béla egy
tanulmanyaban ezt a korszakot a ndi irodalom felndtté valasanak nevezi, s allitja, hogy ,.,a
magyar iréndk mar teljes polgdrjogot kaptak az irodalom »koztarsasagaban«”":

»A magyar ndi irodalom a szidzadforduléra ,feln6tté” valt, [...] abban az évszézadban,

amelyet (jelképes modon is) az 1908-ban indult Nyugat cimii folyodirat nyitott meg, €és

amely minden tekintetben a nyugat-eurdpai irodalomnak rendjében jeldli ki irodalmi

kultarank helyét, a nék ugyanolyan szerepet toltenek be, akar a férfiak.”"

Az irni vagy6 holgyeknek valdban tobb lehetdségiik volt a publikalasra, de elsdsorban tovabbra
is a magazinok és irodalmi lapok hasabjain szerepelhettek irasaikkal. fr6i ambicidikat mar
kevésbe¢ vitattak el toliikk, mint elddjeiktdl, s a ndi irds a 20. szazad elejére tobbé-kevésbé
elfogadotta valt. Néhany kivételtdl eltekintve az irast és az ezzel jard kenyérkeresetet sajat,
vagy valasztott neviik alatt felvallalhattdk és nem kényszeriiltek férfi alnév felvételére, mint sok
europai kollegandjiik. Nem érthetek azonban Pomogats Bélaval egyet abban, hogy a
szazadforduld asszonyai az irodalom teriiletén ,,ugyanolyan szerepet toltottek be, akar a

feérfiakQ

Horvath Gyorgyi felmutatja a irodalom nd1 miveldinek problematikdjat, amikor azt irja:
,»a noiként felfogott szubjektivitdsnak a modern tarsadalmi, illetve irodalmi folyamataiba
torténd visszairasat segitették eld, amennyiben olyan folyamatokra hivtak fel a figyelmet,
melyek a fiiggdségi viszonyokba bonyolodott, decentralt szubjektumfelfogést
kozéppontinak tekintették a modernség dnmegtapasztalasdban €s ramutattak annak ndiként

. 1 RS 1
tSrténd reprezentaciojara.”’

1> Pomogats Béla: ,,Magyar ndirék”, Argus, 2000. 5. szam, 54. 0., A tovabbiakban: POMOGATS
' POMOGATS: 54. o.

' Horvath Gyorgyi: 4 néi irodalom fogalma Magyarorszdgon. A torténeti megértés szerepe a magyar néirodalmi
kutatasokban. In: Hatalom és kultura, Az V. Nemzetkézi Hungarologiai Kongresszus eléadasai, (Jyvaskyld, 2001.
augusztus 6-10.) Szerk.: Jankovics Jozsef, Nyerges Judit, Nemzetkdzi Magyarsagtudomanyi Tarsasag, Budapest,
2004, 23-24. 0., A tovabbiakban: HORVATH
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A ndéi irodalom gy tlinik, a kortars kritikusok szerint szovegjellemzdk illetve szovegszervezo

eljarasok Osszességét jelentette:
,,arrol van szd, hogy a ndi irodalom fogalma altal ma implikalt kettdsség (mely egyesit egy
szociologiai aspektust, mely ndk irta irodalomként viszonyul a szovegekhez, illetve a noi
irasmod poétikai szempontjat) sikeresen feloldhatd, amennyiben feltételezziik, hogy a
jelenkori kétértelmiiség a terminus egy olyan korabbi hasznalatabol eredeztethetd, melyben
a szerz0 neme ¢és a szoveg milyensége kozti szoros (kauzalis) viszony tételezése legitim
megkozelitésnek szadmitott, s ebbdl kovetkezOen az olvasds-megértés aktusa soran ezen
szovegek jellemz0i a szerzOi név alapjan valdszinilisithetd nemi hovatartozas révén eleve
egy, kovetkezetesen csakis rajuk vonatkoztatott eldzetes elvards horizonton jelentek

16
meg.”

L'Homme Ilona ugyanezt ismeri fel, hogy tudni illik a néi irék csak bizonyos témakorokon

beliil nyerhettek elismerést.
,,Ha belelapozunk régi irodalmi folyoiratok XX. szazad eleji szamaiba, hogy megnézziik, az
akkori kritikusok miért érdeklddtek ndi kollégaik alkotasai irdnt, azt tapasztaljuk, hogy
lényegében a ,,nd1 1élekre” voltak kivancsiak, és ugy vélték, leginkdbb a tehetséges nok
Oszinte Onkifejezésébdl keletkezd miuialkotasok révén fogjdk tudni kivancsisagukat
kielégiteni. Majdnemhogy egyetértés van a tekintetben, hogy igazabol csak a néi ird
hivatott néi lelket abrazolni. igy tehat jellemzéen azt vartak a ndi iroktol és koltoktol,

legyenek 6szinték, ahelyett, hogy »a férfiakat majmoljéak«, ahogyan addig tették.”!”

Hogy az iron8knek pontosan milyen elvarasoknak kellett ténylegesen eleget tenniiik, azt Balazs
Béla'®, egyik Nyugat-beli publikaciojiban pontosan elénk tarja:
,Hiaba sokalljuk sokszor. Ugy latszik, hogy még mindig nincs elég néi ir6. Még mindig
nem elég kozonségesek koztlink ahhoz, hogy csak irosagukat nézziik, nd voltukra kiilon
nem figyelvén. Kevesebbet ugyan nem kivanunk mar t6liikk, mint a férfiaktol, és sikeriik ma

mar nem hasonlatos ama tudoés 16 sikeréhez, melynek két szam 6sszeadasaért tobb iinneplés

'S HORVATH: 24.0.
'" L"Homme Ilona: Az erotikus néi kéltészet fogadtatisa a XX. szdzad elején, Trodalomtérténet, 2003, 469.0.

'® Balazs Béla a Holnap antologiaban publikalt elészor, irasait a Nyugat is rendszeresen kozolte, de Balazs kozel
allt Lukacs Gyorgyhoz és a Vasarnapi Korhoz is. A kékszakallu herceg vdra cimi verses dramajabol Bartok Béla
irt vilaghirli operat, Fabol faragott kiralyfi-bol pedig balett késziilt. Tobb nyelven is publikalt, s nemcsak a magyar
kultarara volt jelent6s szellemi hatassal, hanem példaul Thomas Mann is elismeréssel irt rdla.



jut, mint Bolyainak az abszolut geometriaért. Sok pompas tehetségli asszony kivivta
maganak a jusst, hogy a legmagasabb mértékkel - itéltessék el. (Szép tragédiatéma.)
Kevesebbet mar nem kivanunk téliik, mint a férfiaktol, de még mindig tobbet kivanunk. Uj
emberi dokumentumokat, melyekhez férfi nem férhet, uj lirat, férfiérzéssel el nem érhetot.
Es nincs az a férfiiro, aki asszony-konyvben ne ezt keresné legelébb: latni-e a tlsé oldalrol

valamit, amit én nem lathatok?”"’

Sajnos nem minden irodalmar fogadta a ndi irdkat ilyen lelkesedéssel €s elismeréssel. Szasz
Zoltan, a Jovendé egyik munkatarsa példaul egy négy oldalas levélben ,porél” a sajat
szerkesztdjével, aki Jada Matild koltészetét dicsérve kifejti a ndirokkal szembeni elismerését,
nem utolsé sorban azért is, mert az akkor mar elismert Erdés Renée is a hetilap allando
munkatarsa volt. De ez a tény nem riasztja vissza Szészt attol, hogy egy ,,asszony-evé”™ cikket
intézzen a fondkéhez, aki a szerkeszté és munkatars idedlis viszonya érdekében ezt ki is
nyomtatja. Ebbdl megtudhatjuk, hogy Szasznak az Osszes noéird ellen kifogdsa van, s csak
egyetlen témat ajanl nekik:
,» LTamogassa tehat Oket mint szerkesztd, adja ki az irdsaikat, de ne dicsérje ket nagyon. Ha
azonban okvetlen azt akarja, hogy kedves, de téves allitdsa a n6é-irok Gjat-hozo szerepérdl
legalabb a jovOre nézve igazza valjék, ajanlja figyelmokbe a kovetkezOket: Van egy
mukodés, melyben a férfit tokéletesen leveri a nd, melyben a férfi nem konkuralhat vele, s
mely ugy tudom lirailag még nem igen van értékesitve. Ez a miikodés: az anyasag, melyhez
még tavolrol hasonld érzést se élt at a férfi, valoban érdemes volna, hogy koltdileg
feldolgozodjék. Vilagrendité ez se volna, a férfiak 4atlagos elsdbbségét még ez a ndi

v 1p7 o r ;. I ’ ’ 2
koltészet se dontené meg, de Uj volna s nem férfi-utanzas.” >

Kosztolanyi Dezsd, aki gyakran az iréndk partjat fogta, sem volt a ndék irodalmi
szerepvallalasatél mindig elragadtatva. L'Homme Ilona éllapitja meg®', hogy az ir6 tiz évvel
késobb is, 1915-ben, inkédbb ,,a modern” irodalom férfiassaga mellett foglal allast:
,»Marad a vad, hogy a mai irodalom, a mi irodalmunk nem férfias. Soha nevetségesebb ¢&s
igaztalanabb vadat. Mert a mi irodalmunk jellemzd sajatsaga éppen az, hogy férfias. [...]

Férfias, mert ember fol6tti kovetelményeket tdmaszt magaval szemben. Nem fecseg és nem

1% Balazs Béla: Ritodk Emma uj konyve, (Ellenséges vildg. Novelldk.), Nyugat, Figyeld, 1914. 1. szdm
*0' Sz4sz Zoltan: A néirck ellen, Jovends, 1904/16

*! L’Homme Ilona: 4 néi irék helye az irodalmi diszkurzusban. Doktori disszertacio, 2003. 11. o.
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adomazik. Nem elégszik meg egy eset feltarasaval, egy hangulat-ronggyal®, egy Gjsagirdi
jegyzettel, de szines keretben gy ad elénk egyetlen esetet, hogy abban az egész életet
érzékelteti, hogy az szimboluma mindennek, [...] Lehet és valoszinii, hogy 0 idok és 1j
targyu irodalmak jonnek. Az is lehet €s az is valdszinii, hogy az emberiség idegrendszere
még jobban elfinomul a roppant razkodtatdsok €s szenvedések hatdsa alatt s teljesen
megvaltozik az erkdlcstana és az értékelmélete is. [...] Ide irjuk, hogy az 0j idOk anyagat is
majd a mi eszkozeinkkel kell megszolaltaniok az iroknak, az dnmagéaval szemben mindig
nagyobb igényeket tdmaszto miivészet nehéz, faradsagos, egyediil vald eszkozeivel €s
lejegyezziik - most e sorsdontd oOrdkban is - irodalmi hitvallasunkat, azt a

meggy6zédésiinket, hogy az igaz ton jarok vagyunk.*

Abban igaza van Kosztolanyinak, hogy az iréndk tulnyomo része irasaiban valoban az asszonyi
kérdésekre keresett valaszt, de e témakor a ,hangulat-rongy” hasonlattal vald lekicsinylése
nem helyénvald, mint ahogy az a véleménye sem, hogy csak a férfiirok jarjak az irodalmi
hitvallas igazi utjat. Err6l az irondk természetesen masképp vélekedtek. Kaffka Margit mar
1905-ben vitaba szallt a ,,4 ndi kérdés* 161 publikalé Domotor Istvannal, aki Kaftkat ,,6rok
néiesQ nek jellemzi, s ugy latja, hogy a nék alkotasainak szinvonala ritkan érik el a férfi irasok
szintjét. Az iréond a Viragfakadas cimi lap kovetkezd szdmaban igy érvel a ndk
egyenjogusaganak kérdéseirdl, s ezt nem csak az irodalomban valdé ndi szerepvalas érdekében
teszi:
,»Az nem lehet, hogy olyan ligyben, ahol asszonynép kertil szdba, férfiember "utolsé szot" -
"még egy szot" mondjon. [...] Tehat a feminizmussal csakugyan foglalkozunk a nagysagos
politika mellett - mert ez a cim is egy jO csoport embernek jo - vagy rossz allapota koriil
forog. Mondjuk, hogy a szellemi munkéra alkalmazhat6sagnak van egy minimalis és egy
maximalis hatdra, s az utdobbihoz a férfiak tobbsége kozelebb all, mint a néké. Nem kell-e
mégis félretenni a nemi tekinteteket, és minden embert ott alkalmazni és oddig engedni,
ahol még hasznalhat és érvényesiilhet? Ha a vilag minden asszonya kozt csak egyetlenegy

volna, ki az emberi haladast egy szemernyivel elébbre viheti - akkor is torvényt kell hozni

2 hangulat-rongy: kiemelés télem
3 Kosztolanyi Dezso: Panaszkonyv (Levél Ignotiushoz), Nyugat, 1915/5
' 1905-ben a Virdgfakadds hasabjain elindult egy vita a néi miivek alacsony szinvonalarél. Démétér Istvan Egy

kis polémia cimli cikkjében a nemi kiilonbségre vezeti vissza a férfi és ndi irok kozotti irodalmi szinvonal
kiilonbségét. Ezzel ismét kirobban egy tarsadalmi vita, amely a feminizmus jogosultsagat vonja kétségbe.
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vagy bontani, és mindent megvaltoztatni, hogy azt az egyet dolgozni engedjiik, mert az

. . . o 25
emberiségnek minden szemernyire nagy sziiksége van.”

Ez a n¢hany részlet szemléletesen mutatja, hogy a n6k még nem jatszottak ugyanolyan szerepet
a szdzadforduldn, mint a férfiak, sem a tarsadalom, sem az irodalom porondjan. Kaftka kérdése
a ,,nemi tekintet” félretételérdl jogos, de még mai szemmel is utopikusnak tlinik. Nem lehet
figyelmen kiviil hagyni azt a tényt, hogy szdmtalan kivald irodalmi alkotds nincs jelen az
kanonban, s ezek ir6i ndnemiiek. A koltészet megitélésében igen is szerepet jatszanak mind a
mai napig a patriarchalis el6itéletek. Kadar Judit is ramutat a ,, K6lt6ndk, ti csontos csinydkOF°
cimii tanulmanyaban arra, hogy ,.a koltészethez tdrsitott »ndies« jelzé felér egy sértéssel.” Ugy
is fogalmazhatnank, hogy az irodalmilag elismert miivek sordban szinte csak férfiak
szerepelnek. A ndi irdkat melldztek az elismert irok tdborabol, s e tény okainak feltarasakor
elengedhetetlen a tarsadalmi nemmel vald foglalkozas. Egy idedlis kritikai rendszerben a
szakirodalom nem fektetne hangsulyt arra, hogy férfi vagy né irta-e az elemzett miivet. A
vizsgalat szempontjaiban csakis a stilus és a mondanivald6 domindlna, s ebben az esetben
feltehetdleg nem is lenne igény a kiilonb6zd divatos feminista irodalomkritikai irdnyzatokra.
De sem ma, sem kordbban nem volt arra lehetdség, hogy az irodalmi fogadtatas ne legyen
tekintettel az ir6 nemére. Ennek torténelmi és ha ugy tetszik politikai okai vannak.”’ A nék
irodalmi lehetéségeikrdl tehat tovabbra is folyt a vita, de ekdzben a szazadfordulod asszonyai

nem hagytak magukat ir61 ambicidjuktdl elriasztani az elmarasztald és elrettentd kritikak miatt.

> Kaffka Margit: Azért sem az utolsé sz6, Viragfakadas. 1905/8, In: Az élet uitjdn, versek, cikkek, napléjegyzetek,
Osszegytijtotte: Bodnar Gydrgy, Interneten: http://mek.oszk.hu/05400/05475/05475 . htm#153

26 Kadar Judit: ,, K6lténék, ti csontos csdnyékO—A huszadik szazadi magyar néi kéltészet kritikai megitélése, In:
Alfold (2002.10): 41-55. o.

7 A ,mii alkotéjanak neme azonban mégsem annyira jelentéktelen szempont, mint azt a laikusok gondolnak.
Hogy egy ir6 melyik nemhez tartozik, az nem helyzeti vagy élettani tény, hanem dominaldan irodalmi kiilonbség.
[...] van francia, angol, amerikai, japan és héber irodalom és van néirodalom. A torténelmi fejlodés kétségkiviil
eldontétte, hogy a né nem pusztan ndsténye a homo sapiens-nek, mint az allatfajnal altalaban, hanem kiilon
species. Kiilonosképen, mikor irodalmat miivel, egészen kiilonalld fajtaként kezelendd, kiilon -elvek,
kovetelmények és szempontok szerint kell megitélni.” Toérok Sophie: Nok az irodalomban, Nyugat, 1932/24. sz.
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2.3 Kortars ironok — ,,igazi ironék”

Moricz Zsigmond 1912 — ben a Nyugat hasabjain igy fogalmaz: ,, 4 multban nyilvan azok a
nék az igazi iréndk, akiknek a nevét nem ismerjiik. O"*. Bar ezt a felismerést arrél a Kaffka
Margitrél sz6l6 elismerd kritikajaban teszi, aki mara szinte egyediil képviseli a 20. szazad
eleji elismert irondk taborat, tehat éppen 6 nem meriilt feledésbe, de kozel szaz év tavlatabol
vizsgalva és jO néhany kevésbé ismert irond életmiivének megismerése utdn meg kell

allapitanom, hogy Moricz kijelentése ma is érvénnyel bir.

Kosaryné Réz Lola is azok k6z¢é az ,,igazi” irondk kozé tartozik, akiknek a nevét manapsag
csak kevesen ismerik. Miiveinek ujraolvasdsakor nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt a
kérdést, hogy kik voltak azok a kortars irondk, akik vele egy idében, vagy réviddel eldtte
alkottak. Ennek a kérdésnek a vizsgalatat tobbek kozott azért is tartom fontosnak, mert igy
képet kaphatunk arrdl, hogy a modern magyar ndi irodalom kibontakozasakor milyen témak
foglakoztattak a néi irokat. Az el6zd fejezetben mar felmutattam, hogy az irébndkkel szemben
milyen ,elvarasokat” tamasztottak, itt azonban azt kutatom, hogy ,eleget tettek”-e a
szdzadforduld asszonyai a kritikusok elvardsainak, feliilmultdk-e Oket, vagy nem tudtak
megfelelni nekik. Kik hatottak kdzvetleniil, vagy kozvetetten Kosaryné munkajara? Milyen
témakrol irtak a kortarsirobndk?

Ebben a fejezetben néhany olyan iréndt mutatok be, akik munkdja az adott korban elismert
volt, és/vagy legalabbis sokat vitatott (irodalom) kritikak targyat képezték és feltehetdéen vagy

bizonyitottan Kosaryné Réz Lola szamara is ismertek voltak.
2.3.1 Ritook Emma (1868. julius 15. — 194S5. aprilis 3.)

Ritook Emma Nagyvéaradon sziiletetett 1868-ban. Tanulmanyait Budapesten, Lipcsében,
Berlinben ¢és Parizsban végezte. 38 évesen, 1906-ban bolcsészdoktori oklevelet szerzett.
Koltd, ird és miiforditd volt. Elsdk kozott ismertette meg a kozonséget az északi, skandinav
irodalommal, forditotta pl. Jacobsen, Bjornson ¢és Hamsun miveit. Egyik elsé, A4
természettudomanyi irany a szépirodalomban cimii dolgozataval, 1897-ben megnyerte a
nagyvaradi Szigligeti Tarsulat tudomanyos palyadijat. A Févarosi Konyvtar konyvtarosa volt.
1905-ben Egyenes iiton egyediil cimii regényével az Uj Idék 2.000.- koronas péalyadijat nyerte

el és egy csapasra hires lett. A szazadfordulo tobb kivaldé gondolkodojahoz fiizte szoros

* Moéricz Zsigmond: Kaffka Margit, Nyugat, 1912/3. sz.
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baratsag, tobbek kozott Ernst Blochhoz. 1915-ben A Vasdrnapi Kor egyik alapitdja volt
Lukacs Gyorggyel és Balazs Bélaval egyiitt, de 1919 utan szembefordult egykori tarsaival.
Szerepe volt a zsidoellenes torvények meghozatalaban (kiilondsen az 1920-as ,,numerus
clausus” torvényben, mely a legtobb zsidd szarmazasu fiatalt kiilfoldi egyetemekre szamiizte,
¢s a 34-ben beadott ,,niirnbergi stilusi” vegyeshazassag-ellenes javaslatban, mely 38-ra valt
torvénny¢€). Ennek ellenére barati korének nagy részét egész életében zsidok alkottak és 6
maga folyamatosan tagadta, hogy zsidogyiilolé volna (kritikait fenntartva). 4 szellem
kalandorai cimli regénye 1921-ben jelent meg (Bodnar Gyorgy 0j kiadasaban 1993-ban),
mely antiszemitizmustél sem mentes, és az 1910-es évek kozmopolita szellemi életét
abrazolja nagyon konzervativ kritikaval. 1945-ben halt meg Budapesten, 6néletrajzi jegyzeteit

azzal a kikotéssel hagyta a Széchényi Konyvtarra, hogy azok csak 50 évvel haldla utan

kutathatok.

Egyenes uton egyediil (1905)

Az elsd vilaghédbort eldtti miiveiben az egyediil €16 dolgozd nd problémait targyalta halado,
feminista szellemben. A dijnyertes Egyenes uton egyediil” ciml regény témdja a nodi
emancipacid kérdéseit €s a nd és férfi viszonyat targyalja. A regény szintere Budapest, ahol

"0 torténete jatszodik parhuzamosan két masik

egy fiatal orvosnd, Agnes, egy "new woman
fiatal nd torténetével. Ezek Agnes alteregoi, mivel olyan utakon jarnak, amelyeket Agnes
vagy elutasit, vagy zarva maradnak eldtte. Ilyen modon tiikrozik a hdsnd belsd viszalyait €s
kiegészitik 6t. Agnes egyik alter egdja Oroszi Eliz, aki 6nallo életet é1 miivésznSként és
harcol a sikerért a neme miatti diszkriminacié ellenére. Agnes mindkét huga olyan életet
valaszt, amelyet Agnes elvet. Zsuzsa hiiga egy budapesti kis lakasba zart haziasszony,
legfiatalabb huga, Magda viszont a szabad szerelem tutjat valasztja. s mindent eldob a férfival
valo kapcsolataért, nem térddve a tarsadalmi konvencidkkal. A fOhds, Agnes, nem akar
meghasonlani. Az orvosi palya valasztdsa az egyik kisérlete erre, a masik pedig az, hogy

lemond a szerelemrdl és egyediil él. Arra a kovetkeztetésre jut ugyanis, hogy a "new woman"

generacidjanak még mindig elérhetetlen az, hogy a ndk egy férfival vald kapcsolatban

¥ Ez a Ritook-regény a szdzadforduld egyik legvitatottabb miivei kozé tartozik. Sajnos nem 4llt moédomban
beszerezni, igy a regény tartalmat Schwartz Agota: A néi szubjektum a szdzadfordulé magyar iréndi prézdajaban
cimi, 2006-ban megtartott eléadasanak tanulmanyvaltozata, és Pintér Jend: A magyar irodalom térténete 2.
kotetének kritikajaba alapjan foglalom Gssze.

% A tizenkilencedik-huszadik szézad forduldjan az angolszasz orszagokban megjelent az anyagi és szellemi
fiiggetlenségre torekvd, allast vallalo, szerelembdl, de legalabbis szabad akaratabol hazassagot kotd, a normakkal
szembeszallo "Gj né" (a "New Woman"). Forras: Kadar Judit: Hdrom "ij né" Magyarorszdigon, In: Elet és
Irodalom, LI. évfolyam 31. szam, 2007. augusztus 3.
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meglrizzék egyéniségiiket és hogy a férfi elismerje Oket, mint szubjektumot — az
interszubjektivitas csupan mint ideal és utdpia fogalmazhaté meg. Magda eldobja sajat életét,
mivel a szeretett férfi képtelen egy olyan kapcsolatra, amely ellentmond a hagyomanyos
elvarasoknak. Magda haldlaval Ritodk regényében visszhangzik egy moralizdld hang:
egyrészt elitéli a "bunos" életet, amit Magda vélasztott, és igy kozvetve az "egyenes ut"
mellett szall sikra, amit Agnes képvisel. Masrészt viszont, ha ezt a moralizal6 feliiletet kicsit
megkaparjuk, a regény Agnes két alteregdjaval, Elizzel és Magdaval valé interakcioin
keresztiil kritizalja az Agnesben lappangd konzervativizmust, melyet Magda és Eliz
mindketten kihivnak €s amelynek mindketten mas-méas modon allnak ellen. Haga halala utan
Agnes mégsem marad teljesen egyediil, mivel "6rokli" Magda kislanyat, és reménnyel vérja a
asszonyok erdsek és boldogok lesztek, — a jovOt, amely a tietek €s amely nektek helyet ad."
Agnes alakjaban osszefoglalodik a "new woman" harca, hogy elismerést nyerjen mint
szubjektum. A regény a "new woman" szdmdara az egyediilallo életet ajanlja mint talélési

stratégiat.

2.3.2 Tormay Cecil (1875. oktéber 8. — 1937. aprilis 2.)!

1875-ben egy régi pesti, jomodu orvos csalddban sziiletett. A kezdetben finom mivi
novellakkal jelentkezd irond elsd hazai, és mindjart nemzetkozi sikerét az 1911-ben megjelent
Emberek a kovek kozott cimli regényével aratta. 1914-ben keriilt kiadasra 4 régi hdz, egy
nemzedékvaltd csaladregény, melyet a kozonség €s a kritika egyarant elismerdleg fogadott.
Az Akadémia Péczely-dijjal jutalmazta, az 1915-0s megjelenését a Singer és Wolfner
Kiadénal hamarosan kovették a kilfoldi kiadasok: a német 1917-ben, a svéd 1918-ban, a dan
1919-ben, az angol 1921-ben, a finn 1925-ben, a holland és a francia 1926-ban, az olasz 1930-
ban. Ezzel a kdnyvvel meghdditotta Eurdpat és olyan nagysagok baratsdgara tett szert, mint
Gabriele D'Annunzio, Anatole France vagy Puccini. A hatalmas tekintélyi Revue de Paris
folyodiratban Marcel Prévost kozolte novellait.

Az irodalomtdrténetekben, lexikonokban 1945 utan azonban legfeljebb néhany sort szenteltek

neki, noha sajat kordban nemzetkozileg elismert, Corvin-koszortval kitiintetett és Nobel-dijra

3! Forras: Kollarits Krisztina: Tormay Cécile elfeledett regénye — A régi hdz, Jozsef Attila Komarom megyei
Konyvtar esszépalyazatanak nyertes irasa 2006-ban; Szerb Antal: Tormay Cécile, Nyugat, 1937, 5. sz.;

A magyar irodalom torténete - Tormay Cecil, Interneten: http://mek.niif.hu/02200/02228/html/06/85.html ;

Széri Mihaly Ferenc utészava a Bujdos6 konyvhoz, In: Tormay Cecile: Bujdoso konyv, Enter Kiado, Bp., 1998
Kadar Judit: Az antiszemitizmus jutalma. Tormay Cécile és a Horthy-korszak, Kritika 2003/3. 9-12
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(1936!) jelolt ir6 volt. Néhany muvét, az 1918-19 eseményeirdl szol6 Bujdoso konyvet, a
Megallt az ora cimli novellaskdtetét és a valogatott beszédeit és publicisztikajat tartalmazo
Kiizdelmek és emlékezések cimli kotetét betiltottak. Ennek f6 oka az 1922-ben a Nyugat
ellensulyozésara 1étrehozott Napkelet cimii jobboldali irodalmi folyoirat és az éltala vezetett
Magyar Asszonyok Nemzeti SzOvetségének megalapitisa volt, ami a keresztény-nemzeti
kurzus céljait szolgalta. A MANSZ értesitdjét, a Magyar Asszonyt és a Napkelet kiadasait a
konyvtarakban zaroltdk. Tormay 1937-ben halt meg. A Bujdoso kényv 1998-ben, A régi haz
2008-ban jelent meg wjra.

Bujdoso konyv - Feljegyzések 1918—19-bél

A kétkotetes regény 1922-ben keriilt el@szor kiadasra. A két vilaghabort kozott 6t tovabbi
kiadast ért meg. 1939-ben jelent meg utoljara a Singer ¢és Wolfner Kiadd
emlékkiadvanyaként, az irond haldla utan két évvel. Megrazé erejii napldo mindazokrdl a
megprobaltatasokrol, amelyeket Magyarorszagnak el kellett szenvednie. Az elsé vilaghabort
kitorésekor Tormay Cecile onként jelentkezik vordskeresztes szolgdlatra, részt vallal a
sebesiilt katonak apolasaban, testi €s lelki kinjaik enyhitésében. A konyv 1918. oktober 31-t6l,
naploszeriien irja le az eseményeket egészen 1919. augusztus kozepéig, a Tandcskoztarsasag
bukasaig.

Tormay Cecile, akit 1937-ben leszbikus botrannyal vadoltak meg, semmiképp sem nevezhetd
a konzervativ-keresztény ndideal megtestesitdjének. A Bujdoso konyvben 1) ndszerepet teremt
meg: az izgaga, férfiasan jové-mend, mindenhol Osszeeskiivéseket leleplezd irond alakjat.
Torma Piroska 0gy véli, ,,mintha a regénybeli Cécile alakjara a Monarchia végnapjainak
legendds vjsagiréja, a vildgjaré, a Redl-iigyet is ,, leleplez60 Egon Erwin Kisch lett volna
hatdssal. Tormay dsszekapesolja a ,,mozgalmdrO és ,, tényfeltaré 1jsagiréO (tobbnyire
baloldali ihletésti) figurdjat a nemzete sorsan aggodo nagyasszony szerepével. De a
regénybeli ,,énO — amelynek mitikus, a jovends kozéleti szerepvallaldshoz ,, igazitottO
dimenziéi mdr az 1919 utin szinre 16pé Tormay Cécile-t igérik — nemcsak ,,iildozétt n6O,
1918-19 ,, szemtaniijaQ hanem mint a Szentlélek modernkori megtestesiilése eleven bizonysdg
Isten emberi torténelemben jatszott szerepére. [...] a mii — egy, a magyar irodalmi

, ;. . ;9932
hagyomanyban ujszerii regény

32 Torma Piroska: ,, Most itt van az azutanE ({Tormay Cécile Bujdosé kényvérdl), In: Miltunk, 2008. 11. sz.
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A regényben taldlhat6 szamtalan irodalmi utalés is, amelyek leckeként vagy tanusagtételként
értend6k. Példaul Tormay a regény elején Kkitiintetett helyen emliti Dosztojevszkij
nagyregényét, az Ordogok-et. Am a kiilonbozd irodalmi célzasoknak csak egy szerepiik van:
ezzel akarja Tormay magat és az 1919 utani irodalmi ambiciokat elhatarolni. Ugy latja, hogy
nem marad mas hatra, mint a régi hagyomanyokkal szakitani, hiszen a régi nagy
Magyarorszag mar nem létezik, igy a hagyomanyos elbeszélésformak értelmetlenné valtak.
Nem csak a Jokai-, és Mikszath hagyomanyt kritizalja, de az akkor mar elismert Kaffka
Margit elbesz¢ld stilusat is elitéli. Nemcsak a konyv témdja, vagy a benne megrajzolt Uj
,hoszerep”, hanem a szerkezete miatt is radikdlisan Gjszeri ez a mi, egy bonyolult modon
megalkotott énregény.

Tormay csapasként élte at az orszag feldarabolasat. Feltehetdleg sok mas kozéposztalybelire
is bénitdban hatott a megcsonkitott Magyarorszag helyzete és a kommiinarok ténykedése.
Massal nem lehet azt a kétségbeesetten gytil6lkodd, gyakran antiszemitista hangot is megiitd
csalddottsagat megmagyardzni, amellyel ezt a regényét irta. A nemes cél érdekében fellépd, a
késObbi trianoni dontés elleni szervezkedés elsd szocsdvének is tekinthetd ez a konyv, és

tagadhatatlan, hogy a magyar irodalomban kiilonos helyet foglal el.
2.3.3 Lesznai Anna (1885. januar 3. — 1966. oktéber 3)™

Lesznai Anna eredeti nevén Moscovitz Amalia, 1885-ben sziiletett Budapesten, gazdag zsido
csaladban. Edesapja foldbirtokos volt, nagyapja pedig orvos, aki Kossuth Lajossal kozds
irodat vezetett, nemességet kapott, s azzal egyiitt azt a haromezer holdas birtokot. Ezen a
birtokon nétt fel az unoka, mely szamdra olyanna lett, akar egy paradicsomkert. A lirikus
Lesznai Anna f6 motivumai a kert, a fold, a fa, a virdg. Kapcsolatba keriilt a Nyolcak
képzomiivészeti csoportjaval, barati szalak flizték a Nyugat, a Huszadik Szdzad, a Vasdrnapi
Kor legjobbjaihoz. Lesznai Annat baratai, Adytdl Kaffka Margitig és Balazs Bélatol Lukacs
Gyorgyig csak Malinak hivtak. Elsé verseit 1908-ban unokatestvére, Hatvany Lajos jelentette

s s w1, 34 oo o7 . r ’ rr
meg a Nyugatban. Lesznai ir6 volt, kolt6**, festd, iparmiivész, teoretikus és himz3 asszony.

3 Forras: Scipiades Erzsébet: Egy brutdlisan gazdag né élete (Lesznai Anna), Népszava, 2006.06.08

Oliver Pfohlmann: Traumbliitenstaub« Wahre Mdrcheny der ungarischen Malerin und Dichterin Anna Lesznai
In: NZZ Online, http://www.nzz.ch/nachrichten/kultur/literatur und_kunst/traumbluetenstaub_1.787254.html
Magyar ¢letrajzi Lexikon, Interneten: http://mek.niif.hu/00300/00355/html/ABC09006/09434 .htm

* Lesznai Anna megjelent kotetei: Hazajdré versek. Bp., Nyugat kiadasa, 1909; Eltévedt litanidk. Bécs, 1912; A
kis pillango utazdsa Leszndn és a szomszédos Tiindérorszagban. Verlag Briidder Rosenbaum, Bécs 1913 és Bp.;
Mese a butorokrél és a kisfitirél. Gyoma, Kner Izidor, 1918; Edenkert. 1918, Gyoma, Kner; Virdgos szerelem.
Magyar szerelmes versek gyiijteménye. Bp., 1932, Pantheon. Rajzolta és Osszeallitotta: Lesznai Anna (Jozsef
Attila segitségével); Lesznai Képeskonyv. Bp., Corvina Kiadé, 1981; Mese az eperszemnyi szivrél. In: Uj Vilag,
1919. 1. évfolyam. 2. szam. 89-103 o.; Gefangene Tiere. In: Die Biithne (1938); Plauderei iiber das Kamel. In:
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Himzései, konyvboritoi ¢€s illusztracioi, irodalmi alkotdsai, meséi egyarant a népi
motivumokat felhasznal9, jellegzetesen magyar szecesszio képviseldjévé tették. A kortvélyesi
tiindérvilag emlékei népesitik be felndtteknek és gyermekeknek irt meséit. A magyar népies
szecesszio stilusaban készitett himzései és cimlaptervei is gazdag invenciorol tantiskodnak. O
készitette tobbek kozt Ady Endre Ki latott engem? (1914) ciml kotetének cimlaptervét is.

Masodik férje 1913-1918 kozott Jaszi Oszkar volt. Lukacs Gyorggyel egyiitt 1919 aprilisdban
egy mese-eldadassorozatot hoztak létre, melyet Lesznai vezetett. A Magyar Tanacskoztar-
sasag vezetdinek nem nyerték el a tetszését Lesznai meséi; szamukra azok csak a kapitalista
ideologia maradvanyai voltak. Lesznai Anna €és Baldzs Béla szamdra azonban a mesék egy
utdpisztikus vilagrol szoltak, ahol semmilyen ellentét, fiatal és 6reg, fent és lent, a mult és a
JjovO nem létezett. Mar néhany héttel késObb, a Tandcskoztarsasag leverése utan, Bécsbe
kellett menekiilnitik. 1930-ban hazatért Lesznai az emigraciobol, majd 1939-ben ismét
kiilfoldre kényszeriilt. New Yorkban mivészeti oktatassal foglalkozott. Gergely Tibor
festomiivész felesége lett. Utols6 nagy mivét, a Kezdetben volt a kert ciml korrajzi
csaladregényét, amit kozel harminc évig irt, nyolcvanegy éves koraban adtak ki 1966-ban -

ebben az évben hunyt el New Yorkban.

Lesznai Annanak, csakigy mint Tormay Cecilnek csaladi helyzetiiknél fogva nem voltak
anyagi gondjaik, s igy felvallalhattdk sajat nézeteiket, mert nem a kenyérkeresetért vettek
részt az irodalmi €s mivészeti életben. Lesznai példaul nyiltan véllalja sajat né1 mivoltat,
meghokkentéen szabadon ir a testi szerelemrdl €s az asszonyok szerepérdl: ,,Jol tudjuk mi
asszonyok, [...] mi magunk vagyunk csak a nélkiilozhetetleniil fontosak — a papnok - , a
szertartds vegzoi. A kedvesek elmulnak, de megmaradunk mi — és a szerelem. A szerelem, ez
az orok egyetlen, amit meglatnunk adatott az ugy lehet szazarcu életbol. Ez az egy kapunk
van: ezen jarunk be az orokkévalosagba. Minden mas — félek, vagy talan remélem — idegen
sallang csak rajtunk.0>® gy nem all be azon feminista nk sordba, akik az emancipacié
érdekében a nék szellemi szabadsagat hirdetik. SOt nagyon sok asszonytarsa sértének és
lekicsinylonek talalta ezt a kijelentését. Felvallalta 6nmagét és vagyait megrendithetetlen
ontudattal, s ezzel Kaffka mellett 6 az a masik mlivésznd, akit a Nyugat soraiba fogadott.

Balazs Béla igy ir Lesznai Anna mesekdnyveérdl:

Die Biihne (1938); Spdtherbst in Eden. Karlsruhe, Stahlberg, 1965; Kezdetben volt a kert. Bp., Szépirodalmi
Konyvkiadd, 1966; Kid elottem, kdd utanam - valogatott versek, Szépirodalmi Konyvkiado, 1967; A dolgok
orome. Szépirodalmi Konyvkiado, Bp., 1985.

* FABRI: 188. o.
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,Kétféle mese van: felndttmese és gyermekmese. A felndttmesének mitosz a neve, €s
messzi isteni hatalmakrol mesélik azok, akik felndvén, kindttek Isten tenyerébdl, akik
arvak és Ontudatosak (mert egyéb tudnivaldjuk nincsen)... vagyis férfiak. De Lesznai
Anna meséi nem mitoszok. De kétféle a gyermekmese is. Van ugy, hogy vagyva tarjuk ki
karunkat gyermekségiink felé, ama masik életlink felé, melybdl lelkiink kivandorolt. Bus
szeretettel térdiinkre {ltetjiik azt az elmult gyermeket és emlékeziink. Multakrol
besz¢Eliink, 6rola, elveszett paradicsomrol. Ez is férfi-szomorusag. De Lesznai Anna meséi
asszonymes€k. Nem felndtt sz6l itt a gyermekhez, hanem gyermek a felndtthoz
mindentudd bolcsességgel, mint a kis Jézus, aki az irastudokat tanitotta vala a
templomban. A gyermek veszi 6lébe a felndttet és elringatja, mint egy késébb kapott

szomoru babat.”®

2.3.4 Erdos Renée (1879. majus 7. — 1956. julius 9)

Erdds Renée szegény zsido csalad utolsé gyermekeként, Ehrenthal Regina néven latott 1879-
ben Gydrszigeten napvildgot. A sziiléi hazban kevés szeretetben volt része. Maganyaban egy
gy6ri idds bencés pap felé fordult, aki a nyelvekhez valo tehetségét és intelligencidjat
felismerve németre, franciara és irodalomra tanitotta a kislanyt. fgy keriilt a katolikus
vallassal kapcsolatba, ami a csaladja zsido vallasaval vald késObbi szakitast eredményezte.
Els6 verseskotete Leanyalmok cimmel jelent meg 1899-ben. Tamogatdja Eotvos Karoly volt,

37 masodik

aki a fiatal, 20 éves lany Ujsagirdi palyajat is egyengette. A ,,zsenidlis poétalany
kotetét Versek cimmel 1902-ben a népszerti ir6, Brody Sandor rendezte sajtd ald, akinek
partfogasa hozzasegitette egy eddig még nem latott sikersorozathoz. Erdds verseinek
hangvitele teljesen eliit az addig ismert ndirok probalkozasaitol. ,,Akik szemében vonzonak
tetszett a Versek leplezetlen személyisége, s nem utolsosorban az érzéki szerelem oromeinek és
kinjainak nyilt megvalldsa, azok nemcsak egy uj koltéi, hanem egy uj noi magatartds
megtestesitojekeént is tekintettek Erdos Renée-re [...] Sikerének legfobb titka azonban az volt,

hogy szokatlan, izgato és sulyos szavakkal szolt a szerelemrdl, férfi és né kapcsolatarol, s ezt

egyesek megigézve, mdsok pedig sajndlkozé rosszalldssal hallgattak.”® A megigézett olvasok

3% Balazs Béla: Lesznai Anna meséskonyve, Nyugat, 1914/1. sz.

37 Ady Endre irt réla lelkes elragadtatassal és nevezte Erddst zsenidlis poétaldnynak. Fabri Anna (FABRI: 168.
0.) és Kadar Judit is azt vallja, hogy ,,Az sem kizart, hogy Erdésnek a hagyomanyos ndi szereppel szakito,
tabudontd versei a szazadfordulon még eredetinek semmiképpen nem mondhatd, konvencionalis liraval
probalkozo Ady koltészetére is megtermékenyitd hatassal lehettek.” In: Kadar Judit: Erotikus, katolikus, Magyar
Narancs, 2006/45., A tovabbiakban: KadarJ 2006

3 FABRI: 167. o.
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tabora eddig ismeretlen nagysagot 6ltétt. SzeretSinek és szerelmeinek™ tamogatasaval Erdés
Renée az egyik legiinnepeltebb és legjobban fizetett irond lett. ,,/réndink kozt hirnévben

5940

kétségkiviil 6 az, aki évek ota tartja az elsé sort, & a Nagysiker™, irja réla Térok Sophie. O

volt az elsd, aki irdsai honorariuméabol nemcsakhogy meg tudott €Ini, de eldkeld vagyonra is
szert tett. 1909-ben attért a katolikus vallasra, ez a késdbbi irdsaiban meghatarozo, gyakran
antiszemita hangvételre készteti.

Erddés Renée-t nemcsak a szemérmetlen Gjszer(i korai veresei miatt tartottak a ,,/legerotikusabb
magyar irénének” , hanem féként az 1923-ban megjelent 4 nagy sikoly és az 1930-ban
kiadott Briisszeli csipke cimii regényei miatt. Els6 regénye azonban mar 1915-ben megjelent

Uj sarj cimmel, ami az 1908 és 1928 kozott irddott nyole kotetbdl allo dnéletrajzi ihletésii

Osok és ivadékok cimii regénytetralogia elsd kotete volt.

Uj sarj (1915)

Schopflin Aladar e regény elemzésekor a kovetkezd kérdésre keresi a valaszt: ,,Hogy
illeszkedik bele Erdos Renée, a legszubjektivebb, legliraibb természetek egyike a nagyardanyu
regény objektivitast kovetelo kereteibe, holott eddig nemcsak verseiben, hanem novellisztikus
irasaiban, sot egy dramai kisérletében is meroben elarasztott mindent, kornyezetet,
embereket, torténéseket a maga lirdjaval? [...] milyen az élete, gondolkodasa annak az elso
generaciobeli zsido fajtanak, amelynek mai, masodik generacidja oly szembetiind szerepet
jatszik a mi magyar életiinkben? Sokaknak kiilonésen érdekes kérdés ez, [...] Minden
dokumentum, amelyet errdl kapunk, becses és érdekes.” *

A kis zsidoleany, Betty gyermekéveinek paratlan Oszinteséggel megirt torténete néhany
kortars kritikust* Copperfield Davidra emlékeztette, mert ahogy Schopflin is elismeri:
~Pontosan, igen nagy megfigyelési és emlékanyagot részletezve rajzolja meg a magyar falubol

a kisvarosba menekiilo régimodi zsidok életének képét, az alakok egész sordaban viszi szemiink

elé tipusait és egyéneit. [...] Az anya, mindig szorgalmas cselédje urdnak és gyermekének,

%1902 és 1905 kozott Brody Sandor szeretdje volt, akit bar nagyon szeretett de nem volt hajlandé hozzamenni,
ezek utan Brody sziven 16tte magat, de az ongyilkossagat talélte. 1904-ben Jaszi Oszkarral volt szenvedélyes
viszonya, majd Szabd Ervinnel. 1913-ban Fiilep Lajos felesége lett, akit nem szeretett, azonban az elvarasainak
megfelelt. Masodik lanya sziiletése utan, el is valt téle. 1926-ban a tiz évvel fiatalabb titkarahoz ment feleségiil,
aki Erdést egy fiatalabb néért hagyta el.

0 Térok Sophie: Nék az irodalomban, Nyugat, Figyeld, 1932/24. sz.
1 KadarJ 2006
2 Schopflin Aladar: Az ij sarj - Erdds René regénye, Nyugat, 1916/4. sz.

* Boross Istvan dr.: Regényirodalmunk néiréi, Irodalomtorténeti tanulmany, Budapest: Gyoni Géza Irodalmi
Tarsasag, 1935, 111. o. A tovabbiakban: Boross 1935
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Jjelentéktelen, mindig a hattérben él6 asszonyi teremtés, annyira jelentéktelen, hogy az ember
csak tudomasul veszi, nem tud iranta semmi hatarozottat, sem rokon-, sem ellenszenvet érezni,
mig egyszer, egy pillanatra az ¢ lelkebdl is fellobban a lang, a szerelem ura irant s ettol
képe, akit sziik viszonyokon, csaladi ellenallasokon, a vilag dolgaiban valo tudatlansdagon, a
kornyezet primitiv kulturdjan keresztiil, ontudatlan, elemi kényszererdvel visz a természet a
miivészet felé, onmagdanak miivészi formdakban valé kinyilatkoztatdsa felé.O A kisleany lelki

fejlédésének abrazolasa Banhegyi JOb szerint ,, egyik legsikeriiltebb alkotdsa az irénének™ .
2.3.5 Virnai Zseni (1890. majus 25. —1981. oktéber 16)*

Varnai Zseni 1890-ben Nagyvazsonyban sziiletett. Tisztviseloként dolgozott, pedig az
Orszagos Szinészegyesiilet Sziniiskoldjaban 18 éves koraban diplomat szerzett. Férje, Peterdi
Andor ir6 révén keriilt kapcsolatba 1909-ben a munkdsmozgalommal. Ez korai koltészetét
mélyen befolydsolja, amelynek harom meghatiroz6 toposza van: az anyasag érzése, a
proletarélet attraktiv abrazolasa és az elsé vilaghdboru esztendeiben felfokozott békevagy.
Elsd kolteménye 1911 tavaszan Anyasag cimmel jelenik meg, de nem ért el akkora sikert,
mint az 1912-13-as munkdsmegmozduldsok ihletésére megirt Katonafiamnak! cimi verse,
amellyel azonnal hiressé valt, s melynek refrénje: ,,Ne 6] fiam, mert én is ott leszek!” a két
vilaghabora kozott szalldigéve lett. A Népszavat, amelyben megjelent, elkoboztdk és Varnait
vad ala helyezték. E kdlteményében, amely egyben elsé kotetének cimado verse is, az anyai
szeretet felmutatdsaval akar hatni; a szakaszok végén refrén-szeriien visszatérd, kéré-koveteld
anyai intelmet akarja beleplantalni a katona fiak szivébe: "Ne 16 fiam, mert én is ott leszek!"
Masodik verskotete, a Gracchusok anyja (1916), melyben a gyermekét félté anyai érzelem
sikerlilten 0tvozOdik a hdboru elleni altalanosabb tiltakozéassal, a Nyugat koltdinél is
elismerésre talal:
,»Asszonykoltok szeretnek az anyasdgrol énekelni. Varnai Zseni azonban 1) hanggal
gazdagitja koérusukat. A legtobb anya nagy gyermekében is a kis csemetét becézi. A
primitiv asszony melankolikus visszasirassal idézgeti fel elhervadt fiatalsagat s
kiszolgaltatott édes tulajdonat, a kis csecsemdt; s ha érzésében nem is lanyhul el -

szellemileg eltavolodik, lelkileg elszakad a téle kiilonvalt, oncélu egyénné érett embertdl.

4 Banhegyi JOb: Magyar néirdk, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1939, 97. 0. A tovabbiakban: Banhegyi 1939

* Forras: A magyar irodalom torténete, Varnai Zseni, Az interneten:
http://mek.niif.hu/02200/02228/html/05/271.html,
Tersanszky J. Jend: Varnai Zseni: im itt az irds, Nyugat, 1928/5. sz.
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Az 0sztonds allat rovid idé multan fel sem ismeri kifejlett magzatait s az 6sztonds Osi
anyasag fajon, gyanakodva tekint arra a vele egy sorba kertilt felndttre, ki megszlint az
ové lenni. Ujszerii, fejlettebb asszonyi 1élek, emberségesebb anyasag kell hozza, hogy
szerelmiink »felérjen felndtt fiinkhoz«. Varnai Zseni lerazza magardl a kdzépszerli anyak
bagyadasat »agaskodo szerelemmel« igyekszik kovetni, utolérni fiat. Legszebb verseinek
egyike, az »Ugy megndttél, szinte félek«, tokéletes kifejezése ennek a szent ambiciotol

hevitett érzésnek.”*®

A habort utan rovid ideig a Kossuth Népe és az Uj Idék munkatarsaként dolgozott. Kései

verseinek {6 témaja az oregedés, az elmulas fajdalma, bizalom a szeretetben. 1956-ban Jozsef

Attila-dijjal tlintették ki.

2.3.6 Kaffka Margit (1880. junius 10. - 1918. december 1.)

A koran elhunyt Kaffka Margit rovid munkassdga alatt a magyar irodalom egyik

legjelentékenyebb néi irdja lett. O volt az elsd ndi szerzd, aki a nagy tekintély és iranyadd

irodalmi lap, a Nyugat fOmunkatirsai kozé tartozott. Palydjat koltdként kezdte, elso

verseskotete 1903-ban jelent meg, de novellaival valt ismertté, melyekben a nékérdés, az ,.uj

tipus: a maga labdan megdllé intelligens né0' problémainak megfogalmazéasara torekszik:

»A legljabb 1d6 - ugy szdlva a szemiink lattdra nagy és hirtelen, valsagos valtozasokat
hozott az asszonyi 1élekben; kifejl6dott a new-woman, az 0j asszony kétségtelentil értékes
¢s egyre terjedd tipusa. [...] egyik serpenydben a régi asszony minden fészeklakod és
centripetalis dsztonével, a haz és gyermekek gondjaval a masikban az aktivitas és emberi
érvényesiilés égd és nyugtalan vagyaval és a sajat énje szabad kifejlesztésének szinte
manidkusan szenvedélyes akarasaval. [...] Ek6zben pedig nagyon sokszor kenyeret keres;
majd mindig nehéz, 1¢lekold és olcsd6 munkaval; - lelkén sziiri meg és hajtja at (mert
dsanyai konnyes oroksége ez) a mai férfi ezer és fokozott nyomorusagat; - és legvégiil és
legerésebben tan: szenved a férfitol - a férfiatol - szivével bibelddvén. [...] A mai
"dolgozo" asszony - ezt elismerem - nagyon zavaros valami. [...] A vagyonuknal fogva
fliggetlen ndkben bizony zavartalanabbul latom kifejlédni a kedvem szerinti

asszonyember idealt.”*®

* Lesznai Anna: Vdrnai Zseni versei, Nyugat, Figyeld, 1935/7. sz.
47 Schopflin Aladar: Kaffka Margirdlt, Nyugat, 1935/8. sz

*¥ Kafka Margit: Az asszony iigye, In: Az élet utjan, versek, cikkek, napléjegyzetek, Osszegyiijtotte: Bodnar
Gyorgy, 1913, Internenten: http://mek.oszk.hu/05400/05475/05475.htm#161



Az igazi elismerést az 1912-ben megjelent Szinek és évek cimii csaladregény hozta meg a
szamara. A regény protagonistdja és egyben narratora Porteleky Magda, egy asszony, aki sajat
sorsat masokra bizza, de akinek ldnyai mar szakitanak a hagyomanyos ndi élettel. A regény
megOrokiti az ugynevezett Uri rend, a dzsentrik életformajat a 19. szdzad utolso éveiben, az
anyagilag és tarsadalmilag kiszolgéltatott magyar kozéposztalybeli n6 torténetén keresztiil. A
kortars kritikusok addig még néi irdval szemben sosem tapasztalt elragadtatassal biraltdk a
regényt. Kaffka volt az elsd irond, akinek irodalmi tehetsége a kritikusokat a kettds biralat -
irodalom versus ndirodalom - félretételére kényszeritette. Moricz példaul igy linnepelte az
irondt:
,Kaffka Margit regénye utan latom csak, hogy az irds: az ¢életnek irasban kiélése éppen
ugy lehet asszonyi lehetdség, mint férfitii. A magyar tarsadalomnak azt a rétegét, amelyet
Kaffka Margit irasban ad: soha senki igy nem adta, nem is adhatta. S6t az emberéletnek
ennél kiilonb, asszonyszemmel latott, asszonyélettel atélt, asszonytehetségen atfézott
extraktumat sem adhattdk sokan: ez a regény, egy igazi ir6i tehetségnek szerencsés és

boldog kiaradasa. [...] néi miivész, aki a leghatalmasabb férfin kvalitasoktol duzzad.”*

Schopflin tovabb ment, s igy fogalmaz:
»regényirdsra termett ird [...] nincs még két modern regény, amely a magyar élet ekkora
korét ily mindenfeldl vald plasztikussagban tdrnd fel. Mint tarsadalomrajz a Szinek és
évek mindenesetre a legnagyobb szabasi magyar regények kozé tartozik. [...] Kaffka
Margit a magyar irodalomban az elsé asszony, akiben az ir6 minden asszonyi kézimunka-
dilettantizmustél megtisztulva, igaz miivészi mivoltdban nyilatkozik meg, de
asszonyossaganak teljes megorzésével. Elddei csaknem kivétel nélkiill meglehetdsen
kompromittaltdk az irond nevet, amely selejtes mindségli €s gyanus johiszemiiségli irdssal

é 9550

valt egyértelmiivé.””” ,,a mi korunk magyar irodalméanak legels6é soraban all, nagyon

kevesedmagéval és minden kor magyar asszonyai kozott a legnagyobb tehetség, a

leggazdagabb elme™"

Egy évvel késébb megjelent a Szinek és évek folytatasa Mdaria évei cimmel, amelyben mar egy
,2hew-women”, egy emancipalt, onadllosagra torekvoé nd torténetét meséli el, s nem titkolja el

az asszony ¢és hivatas szerepei Osszeegyeztetésének nehézségeit sem. 1917-ben jelent meg

* Moéricz Zsigmond: Kaffka Margit, Nyugat, 1912/3. sz,
>0 Schopflin Aladar: Kaffka Margit, Nyugat, 1912/24. sz.

> Schopflin Aladar: Kaffka Margit most tiz éve halt meg, Nyugat, 1928/23. sz.
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masik nagy kozonségsikert aratott regénye, a Hangyaboly, amelyben zardaban toltott
gyermekéveit elevenitette fel és amelyben nyiltan szembefordult a valldsos nevelés bigott és

elmaradott felfogasaval.
2.3.7 Tovabbi palyatarsak és el6dok

A roviden bemutatott Kafftka Margit, Varnai Zseni, Lesznai Anna, Erdés Renée, Tormay
Cecile és Ritook Emma mellett Kosaryné palyatarsai koziil még jo néhany nevet fel kellene
sorolni, de természetesen ez a dolgozat nem bitosithat megfeleld keretet az Gsszes jelentds
irond bemutatasara. Fontos helyet foglalt el példaul az irodalmi életben az a Szikra (Grof
Teleki Sandorné€), aki nem csak 4 No cimi lapot szerkesztette, €s tobb feminista mozgalom
tagja és szervezdje volt, de 6 volt az altala 1927-ben megalapitott Magyar [ron6k Korének
elsd elndke is, valamint az 1913-ban Budapesten megrendezett ndi vildgkongresszus elndke,
¢és emellett hazaban irodalmi szalont is vezetett. Emlitésre mélté Tutsek Anna is, aki hossza
éveken at szerkesztette a Magyar Ldnyok cimii képes irodalmi hetilapot, vagy az erdélyi
Berde Maria, akit a ndi szenvedélyek mesteri abrdzolojanak tartottak és a Magyar
Tudoményos Akadémia kitlintetése mellett Baumgarten-dijat is kapott. De a szintén erdélyi P.
Gulacsy Irént is meg kell emliteni, aki nem csak a Pesti Hirlap és az Uj Idék allandd
munkatarsa volt, de a huszas évek egyik legkedveltebb regényirdja is. Torok Sophie-rol sem
feledkezhetiink meg, aki a gonosz nyelvek kritikaja ellenére nemcsak azért publikalhatott a
Nyugatban, mert Babits Mihaly felesége volt, hanem mert jol irt. Erdekes, ujszerti, a magyar
irodalomban addig ismeretlen hangot {itdtt meg a batyja lapjaiban Ujvari Erzsi néven haboru
ellenes, expresszionista verseket publikalo Kassak Erzsébet.’> S végiil, de nem utolsé sorban
Lanyi Sarolta is emlitésre mélto, akinek a Nyugat minden kiadasaban jelentek meg versei.
Kosaryné igy ir rola: ,,Nem tudom szoval meghatarozni, hol van a hatdr az érzés és a
szentimentalizmus kozott, de mindig pontosan megmondja valami belsé mérték: konnyii
magaengedés, tétlen dlmodozds sziilte-e a verset, vagy tisztabiiszke lélek nehéz, kénytelen-
aldazatos meghajlasa a szerelem elott. Lanyi Sarolta verseit ha olvasom, eszembe sem jut,
hogy vannak szentimentdalis versek a vilagon, de az sem jut az eszembe, hogy forroleheletii és
félelmes versek is vannak, amiket ha elolvas az ember, mar biintarsnak érzi és szégyelli
magat. Jo kis lany énekel az ajtondl és ilyenkor ldatni: nem bohdsag és nem tréfa ez a szazszor

megmosolygott elsé nagy érzés. Ahitatos szivvel kell mindenkinek hallgatnia. Még a

>2 Ujvari Erzsi (Ersekiijvar, 1899 — Moszkva, 1940) koltéi életmiivét Kalman C. Gyérgy adta ki: Ujvari Erzsi:
Csikorognak a kovek, Budapest, Szépirodalmi Konyvkiado, 1986.
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ferfiaknak is, akik nem tudjik soha meglatni és megérteni, milyenek o6k egy leany elso

vagyakozdsdban. Vagy csak nagyon néha...0”

2.1 A feminista irodalomkutatas kezdetei>*

A feminista mozgalom masodik hulldmanak kezdetét Betty Friedan The Feminine Mystique,
(magyarul: 4 ndiesség mitosza) cimli konyvének 1963-ban valé megjelenésétdl szamitjuk. A
60-as ¢évek Amerikdja a kiilonb6zo polgarjogi mozgalmak szintere. A feket¢k és a
kisebbségek tobb jogot kdvetelnek maguknak, mikdzben a divatmagazinok €s lapok hasébjain
sugalljak e hirdetések, hogy ez a boldogsag a karrierrdl vald lemondéasban, haztartasi teenddk
elvégzésében €s a gyermeknevelésben rejlik. Friedan konyve leszdmol azzal a mitosszal, hogy
a foallasu anyak ¢lete idilli lenne és a hazi tiindér szerepe kielégitd, s az egyenjoglisag
nevében koveteli, hogy a ndknek is legyen joguk kibontakoztatni képességeiket. Ezzel
elinditja a n61 mozgalom masodik hulldmat. Az Gjra életre keltett feminizmus a 70-es években
Eurodpara is atterjed és a francia Simone de Beauvoir 1949-ben megirt filozofiai konyve, Le
Deuxieme Sexe, (magyarul Mdsodik nem) Gjra kozkézre kertil €s megalapozza az elsd europai

feminista generaci6 filozofidjat.
2.1.1 Simone de Beauvoir

Beauvoir husz évvel kordbban megirt konyve két kotetben jelent meg. Az elsé kotetben "4
tények és a mitoszok" cimmel a bioldgia, torténettudomany, antropoldgia, pszicholdgia, illetve
a pszichoanalizis leglijabb kutatasait kritikusan felhasznalva irja le a nék sorsat. Uj
elemzéseivel maga Beauvoir is hozzajarul a filozofia €és az irodalomtudomany kutatasaihoz.
Szamos irodalmi alkotasban Montherlant, D.H. Lawrence, Claudel, Breton, Stendhal

miiveiben elemzi a néiség mitoszait.

A masodik kotet ,, GyakorlatO (Megélt tapasztalat lenne a helyes magyar forditas) a
szubjektum belsd vilagabol, élményeibdl, megélt tapasztalataibdl kozelit a ndiség 1ényegéhez

¢és vildgdhoz. Beauvoir a testi tények jelentdségérdl, értelmérdl beszél.

33 Kosaryné Réz Lola: Ldnyi Sarolta versei, Nyugat, 1921/14. sz.

> Ez a fejezet a 2006-ban elvégzett proszeminar Literarische Konstruktionen der Weiblichkeit in der
ungarischen Literatur (18.-20. Jh.), zaromunkamnak 6sszefoglaldja, melynek cime: Noi alakok Jokai Mor: Az
arany ember cimii regényében.
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Simone de Beauvoir filozofidja kozel all a fenomenologia két {6 alakjanak filozofiajahoz,
Jean-Paul Sartre-hoz (akinek élettarsa volt) és Maurice Merleau-Ponty-¢hoz, de Sartre
szabadsagfogalmat alkalmazza a nékre is. A két filozéfus kiinduldpontja Jod Maria
megfogalmazasa szerint, hogy a ,n0 specifikus helyzetét a minden emberre jellemzd
szabadsagon tulmenden az hatdrozza meg, hogy: "egy olyan vilagban fedezi fel és valasztja
onmagat, amelyben a férfi arra kényszeriti a nét, hogy énmagat a Masikkent vallalja, egy
olyan vilagban, amelyben targgyd akarjak mereviteni, [...] Minden ember alapveto
kovetelése, hogy onmagat lényeginek tételezze, s a né tragédiaja éppen az, hogy e belso
igénye osszetitkozésbe keriil helyzete posztulatumaval, mely ot lényegtelenként konstituadlja.
Beauvoir szerint azonban a not éppen torténelmileg adott helyzete teszi tobbé-kevésbé
alarendeltte, vagyis korlatozza szabadsagat, ebben is rejlik a noi sors tragikus
ketértelmiisége. A nok alarendelt helyzete torténetileg alakult ki, és meg is fog sziinni, a jovo
perspektivdjaban.” > A masodik kétet els6 része attekintést ad a ndi pszichoszexualis fejlédés
periodusairol, dsszehasonlitva a férfiéval. Ez a tartalma a masodik kotet hiressé valt elsd
mondatanak — ,, Az ember nem nonek sziiletik, hanem azza lesz.O(németiil: MAN kommt nicht
als Frau zur Welt, man wird es’®) — amely tézisszerlien bevezeti a ,,megélt tapasztalatot”
¢letszakaszonként és €letszituaciokban leird kotetet. Masképpen kifejezve mind két nemnek
ugyanolyan esélyei lehetnének, ha eltorolhetok lennének a szexista struktiuradk. Tehat Beauvoir
megoldasa az er6k kozos 0sszefogasaban rejlik. Az erdik egyesitésével és az érdekeik eldtérbe
helyezésével kell a n6k kulturalis és tarsadalmi helyzetét megerésiteni. O a ndk és férfiak
kozott 1étezd tarsadalmi és kulturdlis kiilonbségek megsziintetésén faradozik. Kiemeli a
szubjektum autondmiajat, ugyanakkor kifogasolja azokat a tdrsadalmi és kulturalis
struktarakat, amelyek meghatarozok a szubjektum kialakitasdban. Kettds allaspontot képvisel
Beauvoir az egyenldség keretein beliil. Amikor azt hangsulyozza, hogy a n6k maguk feleldsek
sajat ¢letiikért, elfogadja az emancipacidért kiizdd feministdk allaspontjat, ugyanakkor
azonban radikélis feministaként is megjelenik, amikor azt elemzi, ahogyan a ndket a
Masikként jelenitik meg a patriarchalis tarsadalomban, azaz targyakként ¢és nem
szubjektumokként. Egy ilyen tadrsadalom kulturalis kozegében a férfi altal megjelenitett ndkép
uralkodik, mely tavol all a néiség valddi lényegétdl. A férfiak altal megalkotott fantaziakép

mint a valdsag része a ndk onképére, viselkedésére is visszahat: a tdrsadalmi gyakorlat és a

% Joo6 Maria: Simone de Beauvoir filozéfidja és "A mdsodik nem”, Pro Philosophia Fiizetek 35. szam, 2003,
Veszprém, 35-55. o.

%% Simone de Beauvoir: Das andere Geschlecht, Sitten uns Sexus der Frau, Rowohlt, Hamburg, 1968, 265. o.
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szexista szovegek erdsen befolyasoljdk azt, ahogyan a ndék gondolkodnak és éreznek sajat

magukkal kapcsolatban.
2.1.2 Kate Millet

Az 1960-70-es években a feministdk a patriarchatusra ugy tekintettek, mint a szexualis
elnyomas intézményesitett €s uralkodd folyamatara. A patriarchatus kifejezés azt jelenti "az
apa hatalma", ami jelzi a férj/apa dominancidjat a csaladban. A sz6 azt a teljes korti elnyomast
¢és kizsadkmanyolast is kifejezi, melynek a nék az alanyai az olyan tarsadalomban, ahol a
férfiak dominalnak. Kate Millet ,, Sexual PoliticsO (Szexualpolitika, 1970) cimii konyvében a
patriarchatust "tarsadalmi allandénak" tekinti, amely minden tarsadalomban érvényesiil. A
kifejezés tehat utal a nemek kozotti viszonyra a tarsadalom egészében is. A férfidominancia a
feminizmus szerint jelen van minden tarsadalmi intézményben és sok mas szinten is. Millet és
Beauvoir is kritizalta Freud téziseit, miszerint a né magit megcsonkult férfinak érzi °’

(elméletének kifejtése kozben Freud mindig a férfit mutatja be normaként, a nét pedig mint

eltérést a normatol).

A feminista kultirakritikusok elemezték, hogy a kiilonbozé miivészeti terlileteken — mint
szinhaz és irodalom — hogyan ,festik” meg a ndi alakokat a ndk valosdgos ¢€letéhez képest.
Millett munk4jaban is taldlunk ilyen jellegii kritikakat. Azt kifogasolja (mint sok mas radikalis
feminista is), hogy a ndkrdl alkotott képek és a ndk kulturdlis statusza nem valosaghiiek,
valamint hogy ezek a szovegek nem kindlnak elegendd azonosulasi lehetdséget a ndk
szdmara. A szexizmus elleni kritikdk késébb nem is az ellen irdnyulnak, hogy a nék szexista
megjelenitéser altaldban nem igazak, hanem inkabb azt kifogasoljak, hogy ezeknek a
reprezentacidknak milyen hatdsuk van a ndk életére. Tehat a recipiens (befogadd) egyoldala

és elfogult képet kap arrol, hogy mire vagyik a nd és mire nem, és hogy milyen is valdjaban.

7 Simone de Beauvoir: Das andere Geschlecht, Sitten uns Sexus der Frau, Rowohlt, Hamburg, 1968, 53. o.
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2.1.3 Juliet Mitchell

A némozgalom teoretikusai koziil meg kell még emlitenem Juliet Mitchellt, aki az 1983-ban
megjelend, Feminine Sexuality, Feminine Sexuality. Jacques Lacan and the école freudienne
cimli munkdjéban a pszichoanalizis tanulmanyozasat ajanlja a feminizmus képviseldinek. A
francia Jacques Lacan pszichoanalitikus ugyanis elindit egy olyan irodalomkritikai eljaréast

(french feminism), amit addig az irodalomtudoméanyban nem alkalmaznak.
2.1.4 Hé¢éléne Cixous és Luce Irigaray

,»A n6i hang metaforajanak masodik kidolgozasa a francia feministdk — pl. Héléne Cixous és
Luce Irigaray — munkassagahoz kapcsolddik. Cixous ¢és Irigaray az ugynevezett ndi irdst —
écriture féminine-t — miivelik, aminek soran a gendert nem annyira a toérténelmi kontextusban
értelmezik, hanem szdmukra a gender a megtestesiilt kiilonbozdség, amely hatassal van a
kultaréba val6 belépés modjara. E megkozelités alapja egyfeldl a pszichoanalizis feminista
ujraértelmezése, masfeldl a strukturalista nyelvészet. Cixous igy fogalmaz:
»A 1061 irdsrol (écriture féminine) fogok beszélni; arrdl, amit tenni fog. A ndének kell
megirnia magat. A ndnek kell a n6rdl irnia és a ndket kell beavatni az irdsba, melytdl
éppoly erdszakosan el lettek szakitva, mint sajat testiiktél, ugyanazon oknal fogva,
ugyanazon torvény szerint, ugyanazon végzetes cél érdekében. A ndnek a sajat
lendiiletétdl vezérelve kell belépnie a szovegbe éppugy, mint a vilagba €s a torténelembe
is.”
Irigaray igy vélekedik:
,De (Freud) soha nem fejti ki, hogy mi a kapcsolat a tudattalan 6konomia és a nemek
kiilonbozésége kozott [...] Igy feltevédhet a kérdés, hogy vajon bizonyos, a tudattalannak
tulajdonitott sajatsdgok nem kothetok-e a ndéi nemhez, a tudatos logika altal cenzarazott
formaban. Vajon a ndiségnek van-e tudattalanja, vagy az maga a tudattalan? Ezek a
bizonytalan kérdések ahhoz a kovetkeztetéshez vezetnek, hogy ha pszichoanalizisnek
vetiink ala egy not, akkor ezzel tulajdonképpen egy férfitipusti tarsadalomhoz probaljuk
illeszteni. [...] Sziikség van tehat arra, hogy ’Ujra felnyissuk’ a filozéfiai beszédmadd

alakzatait: az ideat, a szubsztanciat, a szubjektumot, a transzcendentalis szubjektivitast, az

% Héléne Cixous: "A mediiza nevetése", Testes konyv, 11, Szeged, Ictus, 1997, 357. o.
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abszolut tudast — ezzel elébukkan mindaz, amit a ’noitol’ atvettek, és visszaadhat6

mindaz, ami a ndiséghez tartoz6. Ennek tobb utja, t5bb *dsvénye’ van [E 17

Rosemarie Buikema a kovetkezOképpen foglalja 0Ossze a pszichoanalizis feminista
Gjrafelfedezésének 1ényegét: ,,Ugy tinik, hogy a pszichoanalizis, amelyet eredetileg a
feministdk nevetség targyava tettek, igen jol hasznalhatd a nem-specifikus esztétika
tanulmanyozasakor. [..] Az écriture féminine egy metanyelvet vesz 4t a pszichoanalizistdl,
egy eszkoztarat, amellyel reflektdlni tud a tudatalatti szerepére a lanyok és a fiuk
fejlédésében, valamint a kulturalis fejlédésben betoltott szerepére. Anélkiil, hogy a férfiak
fejlédését tekintenék norménak, Cixous és Irigaray egyetértenek a pszichoanalitikusokkal
abban, hogy a lanyok ¢és a fitik szexudlis fejlédése kiilonbozik egymastol, mert anatdmiajuk,

valamint az Odipusz-komplexusban jatszott szerepiik kiilonb6z8.”%

2.1.5 KEcriture féminine képvisel6i

Az ,gécriture féminine” vagy ,.feminine writing” képviseldihez hozza kell sorolnunk olyan
neveket, mint Julia Kristeva, Chantal Chawaf, Mary Daly, Anne Koedt, Gloria Steinem
Germaine Greer, Alice Schwarzer, de ez a lista korantsem teljes. A felsorolt irondk
munkainak kozos fogalma az ugynevezett fallocentrizmus, ami a kasztralt né szimbolumara
épiil. Ez ad neki értelmet és jelentést. A fallosz szimbolikus jelenlétét a néi test ,,hidnyossaga”
teremti meg €s a fallosz a né azon vagyat testesiti meg, hogy e ,,hidnyossagat” megsziintesse.
Irigaray pontosan meghatérozza a tennivalokat:
,Feladata tehat a fallocentrizmus, a fallokratizmus gyokértelenitése, hogy a himnem is
visszatérjen sajat nyelvéhez, ezzel helyet adva egy masik 'nyelvnek’, ami azt jelenti, hogy
tobbé nem a maszkulin lesz a "'minden’. Nem lehet tehat ezentul egyediili meghatarozdja,
koriiliroja, elhataroldja minden tulajdon(sag)nak. S6t nincs joga tobbé az érték

meghatarozasara, beleértve a visszaéld birtoklas privilégiurnélt.”61

% Luce Irigaray: ,, 4 diszkurzus hatalma, a ndiség aldrendeltsége (1977), Bokay-Vilcsek-Szamosi-Sari (szerk.),
A posztmodern irodalomtudomany kialakulasa, Budapestp, Osiris, 2002, 485-486. 0. A tovabbiakban:
IRIGARAY

80 Rosemarie Buikema: Ablakok egy kerek hézon: a feminista elmélet
Forras: http://iki.elte.hu/hirnok/tankor/lerner.htm

®I IRIGARAY: 488. o.
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Kédar Judit hivja fel rad a figyelmet: ,,J. 4. Cuddon szerint a feminista irodalomtudomany és
irodalomkritika olyan »kisérlet« az irodalom kiilonbozo miifajaiban abrazolt néi tapasztalat
leirdasdra, értelmezésére és ujraértelmezésére, amely megkérdojelezi a régota fennallo
dominans  ferfi, fallocentrikus ideologiakat (melyek egyfajta ferfi konspiracioként
jelentkeznek), az irodalomban meglévo patriarchalis attitiidoket és az irodalom ferfi
interpretaciojat, valamint kritikai értékelését. A  ferfi szerzok és az irodalom
feérfiabrazolasanak biralataval, illetve a noi irok privilegizalasaval tamadja az irodalmi érték

r 7 ror 62
férfi meghatarozasat.”

2.1.6 Gender studies a 90-es évektol

A gender studies, azaz a tarsadalmi nemek tudomdnya a ndiesség €s a férfiassag fogalmat
kulturdlis és tarsadalmi konstrukcid keretében vizsgélja. Ez a fajta vizsgalodas tallép az
irodalmi vagy politikai feminizmus keretein. Séllei Nora roviden igy fogalmazza meg a
gender studies kialakulésat €s 1ényegét:

» ... €10sz0r, ugye, volt a politikai feminizmus. Ezzel parhuzamosan azok, akik ezt a tipusu
szemléletet magukéva tették, megprobaltak ennek az intézményrendszereken beliil is helyet
csinalni, gondolok itt az egyetemi oktatdsra, ahol sorra alakultak meg a ndétudomanyi
tanszékek. gy jott 1étre a ,,women’s studies”, amely azt a kérdést probalja koriiljarni, hogy
tulajdonképpen mi a nd, mit értiink ndiesség alatt és miért stb.. Aztdn ebbdl nétt ki a gender
studies, amely teljesen érthetd, hiszen a két tarsadalmi nem binaris egységet képez, egymast
kiegésziti: tehdt ha a not és ndiséget vizsgaljuk, nyilvanvalo, hogy azt a kérdést is fel kell
tenniink, hogy mi a férfi, mit jelent férfinak lenni, és ez miért van. A gender studies tehat ebbdl
a szempontbol lép tal a feminizmuson, hiszen sokkal komplexebben probalja a két nem

viszonyrendszerét szemlélni.”®

62 Kadar Judit: ,, Miért nincs, ha van. A kortdrs nyugati feminista irodalomkritika hatdsa MagyarorszdgonO, In:
Besz€16, 2003/november, 100-107.

% 'S06s Viktoria interjuja Sellei Noraval (Debreceni Egyetem, angol-amerikai intézet) a www.vagy.hu lap
részére, 2005.06.13
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Kosaryné Réz Lola (1892-1984)

2.2 Eletrajz — a kibontakozas évei

A felvidéki Selmecbanyan Richter Eleonéra néven 1892. december 7-én latta meg a
napvilagot egy tradiciondlis, értelmiségi, régi magyarorszagi csalad masodsziilott
gyermekeként. A sziiletési helye meghataroz6 volt az életében: ,,Selmecen sziilettem és
szivvel-lélekkel Selmecinek érzem magamat. A regényeimnek is ez a hattere talan az egyetlen
Pdpaszem kivételével. Gyermekkoromat is két év hijan itt toltottem.(F* ugyanagy, mint az a
tény, hogy sziiletésnapja a Mikulas-iinnep masodnapjéra esett: ,,... ez az tinnep kissebitette az

%> 1désebb névére, Emmuska mar az 6 sziiletése elétt meghalt.

én sziiletésnapom fontossagat
Ez is mélyen befolyasolta a kislany lelki fejlodését, akinek még 6t testvére sziiletett, igy 0 lett
a legiddsebb. Az elhunyt ndvér sirjat gyakran meglatogaté Lola gyermekes szentimentaliz-
mussal gondolta: ,,hogy inkabb neki (Emmanak) kellet volna életben maradnia, ¢ tébbet ért

L . L 66
volna és mindenki jobban szeretné, mint engem.”

Apja, a szigort fSiskolai tanar, Réz Géza®' nem tiirte sem a Iéhasagot, sem kés6bb a flortolést.
Lola méar négy éves kordra megtanul édesanyjatol olvasni és irni. Okos kislany hirében all, igy
hat éves koraban beiratjdk a szélaknai zéardaiskoldba, ahol rogton a masodik osztalyban
kezdheti a tanulast. Az iskolaigazgato —,,egy kedves oreg pap, aki élete utolso napjaig magyar

0% szeretteti meg vele a torténelmet. Az iskolaban mindenki kedveli a kislanyt,

ruhaban jart
Mokuskanak becézik. Szellemi vezetdjének azonban anyai nagyapjat tartja, aki ,, /s/zegény
asztalosmesternek volt a fia és tizenhat éves koraban mezitlab jott Selmecre. Itt folyton

k% A rékdvetkezd évben

elorehaladt és végiil o lett az utolso banyagrof. Péch Antalnak hivta
apjat kinevezik a Minisztériumhoz, igy a fovarosi fels6bb-leanyiskolaba kertil, ahol ,, /i/degen

volt minden és mindenki. A lanyok — elokel6 varosi gyermekek, - lenéztek, mert sem a ruhank,

% Viragh Ferenc: Kosdryné Réz Lola, In: Elet, 1927/19. sz., 371-374. 0., A tovébbiakban: Viragh 1927

63 Kosaryné Réz Lola: Az én élettorténetem, In: Pasztortliz, 1930, 500-501. o.,
A tovabbiakban: Kosaryné - Pasztortiiz

66 Kosaryné - Pasztortiiz: 500. o.

7 Kosaryné apja ,,Richter’-b6l ,Réz”-re magyarositotta késébb a nevét, hogy a kiilonbozé kiilfoldi utjai
alkalmaval ne nézzék németnek. A csalad ezen aga felvidéki német polgar (elsésorban banyapolgar) eredetil.

6% Kosaryné - Pasztortiiz: 500. o.
% Viragh 1927: 372. o.

31



sem a beszédiink, sem a viselkedésiink nem volt olyan, mint az ovék. [...] Senki sem ért meg az
iskolaban, - ugy éreztem. Csak a ldzado érzés lett mindig erdsebb bennem, hogy majd
megmutatom én ezeknek a kényes lanyoknak, akik elhuzodtak melldlem, mi lesz belélem
egyszer. Vad és fantasztikus dlmaim voltak.”’® A vidéki iskolabol kitéinG bizonyitvannyal
érkezé Lola hamar megtanulta, ,.hogy nem én vagyok az elsé a vilagon.””" Két évvel késébb
visszakeriil a selmeci zardaba, ahol ismét rajong az iskoldért és a koltészettan-tanitond
biztatdsara minden szabadidejét az irasnak szenteli. Elsé kolteményét mar 6t éves koraban
Tintaomlés cimmel a testvérei rosszalkoddsanak kovetden kidmlott tintardl verselte meg,
amely igy hangzott:

Jaj, jaj, jaj,

Szornyl a baj,

Ki6mlott a tinta,

Hamar Géza Marcsa,

Géza, Marcsa boritottak,

Szornytilkodve fel is mossak.

Buzgolkodnak szornylképpen

S mar a szappant hozzak éppen,

Amikor bejon a tata,

Masik ajton meg a mama.

Testvéreivel egyiitt nagyon ,hazafiasak” voltak. Megalapitottak a Magyar Ldanyok Korét,
amelynek nyolc fétagja volt, s amely Kongo néven egy didklapot adott ki, egy honvédasszony
segélyezésére: ,.elhatdaroztam, hogy nem megyek férjhez, hanem tanulok és onalléan fogok
élni. Ez volt akkor valamennyitinknek az alma kiilonben tobbé-kevésbé. Nyolc boho és boldog
fiatal ledny, akik azt hitték, hogy ovék a vilag.”™ ,, Ketten voltunk kélték a lapndl és a hiigom
volt a foszerkeszté. Egyidoben hatvan példanyban is megjelent és az akadémikusok

litografaltik a sajat lapjukkal egyiitt.””

0 Kosaryné - Pasztortiiz: 500. o.
" Viragh 1927: 372. o.
72 Kosaryné - Pasztortiiz: 501.0.

7 Viragh 1927: 372. o.
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Gyermekéveit €és leanykorat boldognak vallja: ,,nagylany lettem és végigéltem harom vagy
négy gyonyorii alom-esztendot, amilyet csak a vidéki didkvarosok tudnak adni. Pedig mennyi

74 ’ e . J4
» L Apam foiskolai tanar

banatom volt. [...] voltak nagy problémaim és rajongo szerelmeim.
volt és nagyon koriil voltunk véve akadémikusokkal. Elsé szerelmem a fiuk vezetoje volt. [...]
hatdsa alatt minden dron tanulni akartam.”” Az iskola elvégzése utan orvos szeretett volna
lenni, de akkoriban még nem volt leanygimnazium, s latin tudds hidnyadban nem mehetett

fitgimnaziumba sem. Apja és ismerdsei lebeszéltek a tanuldsrol és zenetanulasra 6sztonozték.

Tizennégy éves sincs, amikor az Orszag-Vildghoz néhany versét bekiildi, azonban Schoptlin
ekkor még azt tanacsolja :”Nagysdgos asszonyom, maradjon a f6z6kandlnal!O°® Két évvel
késébb viszont mar megnyeri a Magyar Lanyok egy pélyazatat, és tizennyolc éves, amikor a
Vilag harminckoronas tarcanovellapalyazatat a Why do you not write jeligéjli novellaval
elnyeri. Ebben az idében ismeri meg a férjét, a fiatal zongoratanart, Dr. Kosary Janost:
,Zongordzni tanitott és oOsszesen harmincharom leckét adott, a harmincnegyediken mar a
menyasszonya lettem. Az uram ldtta, hogy nagyon szeretnem elvégezni a gimndaziumot, le is
tettem a kiilonbozetit és jartam tovabb a kereskedelmibe.””’ Kosary ekkor 30 éves volt, 11

évvel idosebb Lolanal.

Egy éves a kisfia, amikor az iskolajat befejezi, s a haboru kitorésekor a férjét a szerb harctérre
viszik. Tovabbra is részt vesz kiilonb6zd palyazatokon. A Kisfaludy Tarsasag kiirasara Csép
Le6 alnéven (a nagyapja kiforditott neve) Jdmnos ciml verses regényével megnyeri a
palyadijat: ,,nem is akartak elhinni, hogy én vagyok Csép Leo és igazolnom kellett magamat a
selmeci hatosagokkal, hogy folvehessem a pdlyadijat. Ez volt az elsé nagyobb osszeg, amit
irasommal szereztem.”’® Kozben tanitani kezd és megsziletik a kislanya is. Mig a férje
betegen Pesten van, addig ¢ a két gyerekkel és egy tot lednnyal kiizd Selmecen a
megélhetésért: ,,ugy éltem, mint a tobbi haborus asszony: aggodtam, reméltem és kiizdottem.

[...] Még a legtébb gond kozott is mindig irtam és talan ha nem irtam volna, nem is birom

™ Kosaryné - Pasztortiiz: 501. o.

> Viragh 1927: 372. 0
7% Viragh 1927: 372. o.
" Viragh 1927: 372. o.

™8 Viragh 1927: 373. o.
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ki.”" Ebben az idében irja az Athenaeum palyazatara a Filoméndt. A kommiin id6szaka volt
szdmara a legnehezebb idd. Selmecet el kellett hagyniuk, Pestre keriilnek: ,,Nem volt
ennivalonk, a gyerekeknek sem tudtunk mit adni.”®® Amikor apja a csehek ell Sopronba
menekiti a selmeci Akadémiat és ott allast foglal, a pesti nehéz megélhetés miatt Kosaryné is
Sopronba kéltozik csaladjaval. ®' Egy nedves lakasban élnek. A férje ismét beteg lesz, allandd
apolasra szorul. Mindent Kosaryné végez, az irast is feladja: ,,Nem is irtam madr, mert nem
volt idom és mert nem engedtem meg magamnak ezt a luxust. Ekkor tortént, hogy egy délutan
a legkisebb ocséem bedllitott hozzank az aznapi Az Est-tel, amelyben benne volt, hogy

megnyertem az Athenaeum regénypdlydzatat a Filoméndval. Igy lettem ir6.”™

2.3 A Nyugat-t6l az Uj 1dék-ig a Képes Krénikan 4t

Az Athenaeum kiado a palyadij mellett harom évre szerzddést is kotott az irondvel. Ezzel egy
iddben a Nyugat foszerkesztéje Osvat Emd, aki eldszeretettel tdmogatta az 4ltala
tehetségesnek tartott irondk palydjat, szintén lehetdséget adott Kosarynénak a Nyugat
hasabjain vald publikdlasra. A Filoménardl egy oOtoldalas vezércikket jelentetett meg.
Kosaryné masodik, Alom (1920) cimii regényének elsé fejezeteit is, majd kés6bb verseit és
novellait is 6 hozta. Egy évvel késdbb 1921-ben jelent meg az Ulrik inas cimi torténelmi
regénye, amivel Kosaryné teljesen ujat alkotott, hiszen elddei kdzott még nem volt olyan ndi
ir6, aki faradozast nem kimélve kortanulmanyokra vallalkozott voln, egy torténelmi regény

megirasadnak kedvéert.

Boross Istvan, aki 1930-ban Kosdryné Réz Lola — irdi arckép®” cimmel egy konyvet irt
Kosarynérol, eddig az idOpontig szamitja Kosaryné¢ Nyugat-korszakat. Bar az irond 1928-ig

még rendszeresen publikalt a Nyugatban, 1922-t61 kezdve a konzervativ hagyomanyokat 6rz6

" Kosaryné - Pasztortiiz: 501. o.

% Viragh 1927: 373. o.

1 A megélhetés érdekében Kosaryné mindenki elétt titkolva, egyenesen grof Klebersberg Kunohoz fordult, s igy
szerez férjének allast. Ezt csak férje halala utan vallotta be a csalad t6bbi tagjanak.

82 Kosaryné - Pasztortiiz: 501. o.

% Boross Istvan, Dr.: Kosdryné Réz Lola- Iréi arckép, Mezétir, Torok Konykiadé, 1930,
A tovabiakban: Boross 1930
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Uj 1d6k™ munkatarsa lett. Néhany kritikusa ezt a Nyugattol valo elszakadast elitélte, ugy
vélte, iro6i hanyatldsa indult meg ezzel a Iépéssel. Illés Endre példaul 1971-ben igy itélkezik:
»Ez a kiado tulajdonképpen nem idegenkedett a tehetségektol, csak nem engedte, hogy a
tehetségek a sajat hangjukon szolaljanak. Kosaryné Réz Lola irdsaiban is felfedezték az irot
és a hasznosithato kismesteri fényképészképességet. [...] A szépen, majdnem izgalmasan
indulo irot megtanitottak a szerkesztoi iizenetek stilusara (hogyan kell megnyugtatoan felelni
a nyugtalankodé néi olvasék nyugtalanité problémdira) — és bezdrtdk ebbe a vilagba.O”

Boross pedig tgy latja: ,,4 Nyugatt6l vald tivozdsa utin az Uj 1d6k munkatdrsa lett, amely
sokkal kézelebb all az ¢ igazi személyiségéhez, mint a Nyugat. [...] Igaz, hogy a tomegizlésnek

’ . o7 , ’ roe . 86
sokszor behodol, ami miivészetének hatarozott konturjait el-elmossa.”

Az irodalomkritikusok csalodottsaga €rthetd, mert Kosaryné tehetségesnek igérkezett. Nagy
reményekkel vartdk a miveit a Filoména utan. A Nyugatt6l vald tdvozasa utan els6 pillantasra
ugy tiinik, valéban behodolt a tomegizlésnek és késdbb csak kevés eredetien kimagasld miivet
alkotott. A kiadoi valtdsnak tobb kiillonb6zd oka is volt. Bar a Nyugat az irodalom
fellegvaranak szamitott, nem volt egyszerli az ottani munka. Krady Gyula a szerkeszté Osvat,
negyedszazados irodalmi jubileuman igy fogalmazta meg a problémat: ,,4 Nyugat vailsagokkal
kiizdott, harcban allott az egész globussal, az irodalmi madarijesztok és kertorok minduntalan
raripakodtak a gyepre lépo gyerekekre, a bizalom gyakran megrendiilt az vj irodalmi iranyok
felett, csak a papaszemes szerkeszto bizott rendiiletleniil és lampassal jart fagyos éjszakakon

87 Osvatot Kosaryné egyenesen Gl

kis palantai megtekintésére, mint a lelkiismeretes kertész
Babahoz*® hasonlitja, aki csak ,, rdzsdit ojtogatiaQ s nem torédik a kiilsé vilaggal. Osvat nem

tudott a pénzzel banni, igy a Nyugat folyamatosan anyagi gondokkal kiizdott, munkatarsait

% A Singer és Wolfner cég 1895-ben egy 0j irodalmi-tarsadalmi képes hetilapot inditott Uj Idék cimmel
Herczeg Ferenc volt a foszerkesztd, aki A Hét tudatos ellensulyozasara torekedett. A lap annak az tri-hivatalnoki
kozéprétegnek a kedvence lett, amely elfogadta a polgari fejlodés kellemes oldalait. Tartozkodott ugyan a kortars
milvészet valosagfeltaro, tehat megrazo teljesitményeitdl, arra azonban volt igénye, hogy életformajat, iires
almait jo képességii irok dolgozzak fel olvasmanyos, gordiilékeny elbeszélésekben és regényekben. [...] az
irodalmi rovat vonzerejét nagy nevek biztositottak: Mikszath (Szent Péter esernydje), Heltai Jend, Krudy Gyula,
Molnar Ferenc, Lovik Karoly, Csatho Kalman, Erdds Renée, Brody Sandor: Dersi Tamas: Szdzadvégi iizenet,
sajtotorténeti tanulmanyok, Bp., Szépirodalmi Konyvkiadd, 1973, 125-131. o.

% 111és Endre: Irodalmi paldstok, sargulé fényképek, In: Népszabadsag Vasarnapi Melléklet, 6. 0., 1971.09.26.

% Boross Istvan dr.: Regényirodalmunk néiré, In: Irodalomtorténeti tanulmany, Budapest: Gyoni Géza Irodalmi
Tarsasag, 1935, 65. o. A tovabiakkaban: Boross 1935

87 Frater Zoltan: Osvdt Ernd élete és haldla, Budapest, Magveté Konyvk, 1987, 150. o.,
A tovabbiakban: Frater 1987

% Kosaryné Réz Lola: Giil-Baba kertje, Nyugat, 1923/11-12. sz.
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gyakran nem tudta fizetni®. Az elsé vilaghabort utan mindenkinek sziiksége volt a rendszeres
jovedelemre. Ez aldl Kosaryné sem volt kivétel, aki a férje harctéri megbetegedése utan

egyediil tartotta el irdsaibol a csaladjat™.

Az Osvattal vald kozos munka Kosaryné szamara még két mas okbdl is megterheld volt.
Egyrészt Osvat lanya, Agnes, tuberkuldzisban szenvedett, s ezért Osvat felesége Kosaryné
férjét tette felelossé®'. Bar Kosaryné férje a habortban valoban kapott egy fertdzést, de ez
nem tiidébetegség volt, hanem egy olyan virus, ami a kezét fokozatosan lebénitotta, s igy
zongoramilvészként mar nem dolgozhatott.

Masrészt Osvat nemcsak Kosaryné irodalmi tehetsége el6tt hajolt meg. Az ir6nd iranti
érdeklédése nem allt meg a szerkeszt6i munkéanal. Frater Zoltan jegyezte fel, hogy Fiist
allitasa szerint, ,,amikor Kosdryné Réz Lola megnyerte az Athenaeum pdlydzatat, Osvat
lépten-nyomon hangoztatta, hogy Nobel-dijat érdemelne. Rajongott Kosdrynéért. Alom cimii
regényét tizszer olvasta el, annyira megbiivlte a konyv.””

Az irén6 unokaja, Dr. Nagy Domokos Imre mondta el nekem, hogy Kosaryné megvallotta
csaladjanak, hogy a Nyugartol valé eltavolodasanak egyik f6 oka Osvat molesztalasa volt. Bar
erre  konkrét bizonyitékot nem taldltam, de az Osvatrol sz6ld6 szakirodalomban,
feljegyzésekben és levelezésekben szamtalan feljegyzés talalhato a szerkesztd néiigyeir6l.”
Szeretdi kozé sorolhatta Reichard Piroskat, Gyulai Martat, de Kaffka Margitot is.

Feltehetdleg az anyagi és személyes okok mellett Kosarynénak valdban jobban tetszett a
Singer ¢s Wolfner Kiad6 szerkesztdsége, ahol csalddias 1égkor uralkodott, s ahova adott

esetben gyerekeit, késébb unokait is bevihette, ha neki halaszthatatlan leadasi idépontja volt.

% Fiist Milan napléjaban a kovetkezoket jegyezte fel Osvatrol, akit bevallottan apaként szeretett: ,, Anyagiakban
pedig maga a moral insania, - rajta nem lehet segiteni... Kocsin szeret jarni... Otezer koronat fizetett szemem
lattara szivarjaiért s feketéiért a kavéhazban, akkor amikor otthon a gyereke stlyosan beteg és a feleségének egy
krajcarja sincs... (Szereti az ilyen gesztust: két Gszibarackot venni januarban és gumiradleren hazavinni beteg
anyjanak...) Soha ki nem jottek semmiféle fizetésbol, - megszamitas nélkiil egészen biinésen nem térédnek az
anyagiakkal... s kdvetkezdk, a masok pénzébdl. Parazita természet: - szeret raszorulni masokra... s allandéan!
[...] S anyagi tigyekben valo 6rokds balkezessége... mindeki igyekszik segiteni rajta s 6 mindent elront™ In: Fiist
Milan: Teljes Naplo 1., Fekete Kiadd, Budapest, 1999, 862. o.: A tovabbiakban: Fiist napl6 1.

* Hogy mennyire kiizkodott Kosaryné anyagi gondokkal, azt bizonyitja a Petdfi Irodalmi Muzeumba 6rzétt 13
levél, melyeket Kosaryné irt a szerkesztoknek Heltai Jenonek és Nagy Mikes Lajosnak, azzal a kéréssel, hogy a
levélben mellékelt miiveket jelentessék meg és rendszerint kéri, hogy a levél atadojanak lehetéség szerint
azonnal fizesse ki a nevezett szerkeszt6 a honorariumot. Az irénd altalaban a siirgdsség okanak gyerekei
betegségét, néha a villanyszamlakat nevezi meg.

! Fiist naplo I: 717. o.: ,,0svdtné elpanaszolta, hogy Agnes valésziniileg Kosdaryékndl fertozédhetett meg”
%2 Frater 1987: 135. o. és Fiist naplo: 887. o.

% Fiist egy izben megjegyzi Osvatrol: ,,S szerelmi élete! — no, csunya volt!“ Fiist naplo L.: 862. o.
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Az ,Uj Idék-korszaka” azonban nem volt az iroi hanyatldsanak kezdete, ha a tomegizlést
gyakran ki is kellett elégitenie. Sokkal inkébb arrdl van szd, hogy mint mindenki, az 6
személyisége ¢és mindenek eldtt irdi egyénisége is valtozason ment keresztiil. Az elso,
nyugatos, ha gy tetszik fiatal korszakanak harom regénye még a tiindérmesék csodas vilagat
1dézik, melyekben a valdsag Osszekeveredik a képzeletvilaggal, s még kiilsd forméjaban is
utanozni latszik a Hamupipdke (Filoména) és Hofehérke (Hilduska) mesék hdsndit.

Az iréi feln6tté valasanak korszaka, mint a legtdbb ironal a lirai korszak, mely a legmélyebb
érzelmek kifejezési formaja. Ez lehet regény, vagy drama. Bar Kosaryné Réz Lola a Singer €s
Wolftner kiaddsadban megjelent regényei nagyobb ismeretségre tettek szert, tobben olvastak
ezeket a regényeket, mint az els6 hdrom miivét, e regényciklus darabjai koziil csak néhany
alkotas éri el azt a szinvonalat, amit az elsé harom regénye képvisel. Ezt a korszakot azonban
mégis ki kell emelni, mert ezek a miivek mar fejlettebbek, mint Boross Istvan irja, ,,fechnikaja
erdsebb, izmosabb, alapeszméik sokszor megkapo eredetiséget arulnak el s legnagyobb
értcke: elbeszéld miivészete nemesebb.”* E korszak jelentésebb miiveihez tartoznak a

kovetkezd regények:

A szép Kamilla macskaja (1922), kisvarosi figurdk iigyesen felépitett rajza, melyben a régi
Pestet nagy erdvel eleveniti meg, romantikus elbeszélés, mely Kosaryné népszeriiségéhez

jelentdsen hozzajarult.

Szintén Pesten jatszodik a Pityu (1923), melyben nincsenek mély gondolatok, nem akar lelki

vagy mas problémakat boncolni, de szellemesen szérakoztatoé konyv.

1925-ben jelenik meg A Pdpaszem, amely a josadg és az anyai szeretet apotedzisa. Kozvetlen,

melegszivi irds, s az irond sajat megitélése szerint a legértékesebb regényei kozé tartozik.

Szintén 1925-ben késziil el a Rici asszony lelkiismerete. Ebben az autobiografikus regényben
csaladjanak torténetét irja meg. Huganak valasat éppugy megordkiti, mint Emma személyében
sajat magat, a hatarozott, 6nallo ndt €s csaladanyat. Bar a cselekmény kdzéppontjat a csalad és
gyerek szentsége képezi, gy mint a Filoméndban és az Alomban, a valo életbSl meritett téma
sokkal élvezhetdbb, mint korabbi regényei, mert semmiféle fantasztikum vagy mesemotivum

nincs benne.

** Boross 1930: 30. o.
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Iranyregénynek nevezhetd és egyben korrajz is az az 1926-ban kiadott 4 nagysdagos ur és az
asszony cimil regénye, melyben az erdszakos férfi és a tlir6, sokat dolgoz6 asszony gyermeke
koriili problémajat irja meg. A realis témafogas és tligyes felépités a legjobb regényei kozé

emeli ezt a muvet.

A Porszem a napsugarban 1930-ban jelent meg. Az olvasétabor kitord lelkesedéssel fogadta
Anna, egy falusi lany élettorténetét, akinek a szenvedés €s a csalodas allando utitarsa, mégis
emberileg kozelivé varazsolja a fOhdst a kidbrandult asszony jozan ¢letlatisa, az anyai
kotelesség, ¢s a gyermekéért vald aggodalom. Illés Endre elmarasztald kritikat irt rola a
Nyugatban, megalkuvassal vadolja Kosarynét, tigy latja, hogy ,,az iro elsé gondolata - szép
volt. Az Education sentimentale legnemesebb emberi s iroi desillusionjat akarta Kosaryné

» % de az ir6né Illés szerint

megirni Névtelen Annus elmorzsolodo, szerelmes életében,
tulsdgosan i1s meg akart felelni az olvasOtdbora elvarasainak. Mindenesetre a regény

kozonségsiker lett.

1931-ben kertil kiadasra az Egy hordo bor cimil regénye, amelynek hdse nem emberi személy,
hanem a kocsmdban csapra vert hord6. Kisérlet ez arra, hogy bemutassa az alkohol rombolo
hatdsat, Pintér Jend irdnyregénynek’® nevezi. A falu életének a bor gbézén keresztiili
bemutatasa és az italbol szarmazd bilin és tragédia dbrazoldsa az irond nemes szolgéalatba

allitott erkolcsi tana, de egy kissé egyoldalt megvilagitasa az alkoholizmusnak.

A Magyar Lanyok hasdbjain 1933-ban el6szér még Hamupipdke cimen jelent A Selmeci
diakok cimil ifjisagi regény. Egy, a selmeci akadémidn tanuld francia didk magyarra
valasanak és Magyarorszagon maradasanak torténetét meséli el a konyv. Még ugyanebben az
évben kiadta a Singer és Wolfner Kiado az 0j cimmel. 1989-ben a Filoména és Alom cimi

regényeivel egyiitt a Garaboncias Konyvkiado szintén jra megjelentette.

A Lelkek és arcok cimi elbeszéléskotet 1935-ben jelent meg. A 28 elbeszélésbdl 4allo

onéletrajzi jellegli és a csaladi emlékeket 1déz0 elbeszéléskbtet bevezetdje Magamrol cimmel

egy kozel 10 oldalas "bemutatkozo" elbeszélés.

% Il1és Endre: Kosdryné Réz Lola 1ij regénye, Nyugat, Irodalmi figyel, 1930/15. sz.

% Pintér Jend: 4 magyar irodalom torténete. 11. kotet. Franklin, Budapest, 1928. 1312 o.
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Az 1939-ben megirt 4 Fold kodében ciml regénye ismét az anyai szeretetrdl szol. Egy
szegény, falusi asszony torténetét mondja el, bebizonyitva, hogy az anyai szeretet mindennél
erdsebb a vildgon. A torténés egy lazas dlom keretében jelenik meg: a Haldl mindenébdl
kifosztja a boldogtalan anyat, aki 6nfelaldozoan szenved, csakhogy megmentse gyermekét.
Odaadja a Halédlnak a fiatalsagat, szépsé€gét, mosolyat, férje szerelmét, s végiil életét is.

Erdekessége a regénynek, hogy a mese menetét versek szakitjak meg.

s

Asszonybeszéd. Szaz év torténetét beszéli el az irond 6t asszonynemzedék tragikus sorsan
keresztiil a torok 1doktdl kezdve. Egy évvel késobb ujra kiadtak a regényt. A masodik rész, a
Perceg a szui 1944-ben keriil kiadasra, s a kovetkezd szaz esztendd eseményeit idézi fel. Majd
két évvel késdbb a harmadik kotet is megjelenik Vaskalitka cimmel, szintén szaz ¢év
torténéseinek kronikaja. A negyedik befejezd rész Por és hamu cimmel 1947-ben kertilt
kiadasra. Ez a kotet mar csak roviditett valtozatban jelenhetett meg, melynek kiegészitését a
hetvenes években megirta Kosaryné, de ez kiadasra nem keriilhetett, s eddig a hagyatékban az
O0rokosok nem talaltak meg. A négy nemzedékregény torténete 1686-ban kezdddik és 1944
nyaran zarul, kozel 2500 oldalas terjedelemben. Szabé Magda szerint ebben a tetraldgidban
mutatkozik meg igazan, hogy mit tudott Kosaryné Réz Lola: ,,Errél a miivérél nem
dllithatnank, hogy érzelmes ihletettségii, mert ilyen éles tamadast még nem kapott a férfinem,
mint ebben a komoly terjedelmii kotetben. Itt nincsenek temperalt érzések, Réz felel a
ferfibolcsességre, amely szerint az asszonybeszéd csak kutyaugatas. [...] Ebben a regényben
kisgyerekeken, dllatokon és oregeken kiviil senkinek sincsen irgalom, Réz mint valami elszant
vadasz veszi célba az asszonypusztito ferfit, aki csirajaban folytjia el egy magasra toré
asszony reményét.””’ E kotetek nemcsak a ndemancipacié és a magyar asszonyok sorsat
rajzoljak fel, hanem kifogastalan korrajzuknak kdszonhetden az egész magyar nemzet sorsat

1S.

A két vilaghaborti ko6zott szamtalan regénye, novelldja és esszéje jelent meg nem csak a
Singer ¢s Wolfner Kiadd gondozasaban, hanem mads lapokban is, mint a katolikus Képes
Kronika, vagy az erdélyi Pasztortiiz hasabjain. A Tutsek Anna szerkesztésében kiadott

Magyar Lanyok (Fiatal lednyok irodalmi lapja) munkatarsaként is dolgozott, melynek

*7 Szabé Magda: Szdz éve sziiletett Kosdryné Réz Lola, In: Magyar Nemzet, 1992. December 8.
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szerkesztését 1933-t61 folyamatosan atvette, bar neve csak késdbb, 1944-ben keriilt a

féoldalra.

2.4 Miifordito és ifjusagi iro

Sok ismert mii magyarra vald forditdsa kotddik a Kosaryné Réz Lola nevéhez. Tobb mint
hetven kotetet™® iiltetett at magyarra, koztiik Edgar Wallace, Pearl S. Buck, Kenneth Roberts,
Wilhelm Hauff és Agatha Christie miiveit is. A legismertebb forditasai kozé tartozik Karl
May Winnetouja, Courts-Mahler Boldog akarok lenni cimii regénye, Max Band A makrancos
kisasszony cimli konyve, valamint Margaret Mitchell vilaghirQi regénye, az Elfujta a szél és
H. de Vere Stacpoole: A kék laguna ciml kdnyve. Ez utdbbi konyvek megfilmesitésiik utdn
még nagyobb sikerre tettek szert, €s sikeriiket a magyar olvasok6zonség eldtt csak novelte az
a tény, hogy 1945 utan Magyarorszagon betiltottak Oket. E konyvek olvasétaborat tulnyomo
részben a romantikus és kissé giccses témdjuk miatt a néi olvasok kedvelik, s ez nagy részben

hozzajarult ahhoz, hogy Kosaryné Réz Lola ma gyakran giccsiroként €l csak a koztudatban.

Ifjusagi irokeént is sikeres volt. Szadmos kotetet szentelt kizarolag a fiatal olvasoknak.
Leforditotta és atdolgozta a magyar ifjusdg szamara Dickens: Copperfield Davidjat.
Legismertebb kotetei koz¢ tartoznak a Tibi-torténetek, a ., Fityfiritty sorozat” meseregényei ¢€s
J6 néhany lanyregény is. Komaromi Gabriella 1991-ben kiadott 4 gyermekkonyvek titkos
kertje cimii tanulmanykotetében kiemeli Kosaryné irodalmi jelentOségét: ,,1945 utan, a
torténelem ujraértékelésenek réven, megtagadtunk, elvetettiink miiveket, s tan tobb konyv
kertilt hirtelen az irodalom ,, hatso polcdrad mint amennyi egyébként odakeriilt volna. [...] Az
is a jelenséghez tartozik, hogy iroi létiiket tekintve halottként éltek kozottiink korabban
termékeny, sikeres szerzok. Kosaryné neve néha foltiint forditoként, és Leanyfurfang cimmel

% Az emlitett Lednyfurfang 1958-ban jelent meg és ez volt

irhatott egy ,, pottyosO konyvet.
Kosaryné utolsd kiaddsa a rendszervaltasig. Az irond gyermekei €és unokai biztatdsara
elOszeretettel irt ifjisagi ¢és lednyregényeket, melyek véleményem szerint szintén
kozrejatszottak abban, hogy Kosaryné miiveit felejteni kellett. Bar az iron6 egész €letén at a
legfontosabb feladatanak tartotta a ndk érdekében fellépni €s faradhatatlanul kovetelte a ndk

tanuldsahoz vald és Onalldésaganak jogait, de lednyregényeinek légkdre és mondanivaloja

% Az altalam 6sszegyiijtott forditasainak listajat lasd a 2. mellékletben

% Komaromi Gabriella, F: 4 gyermekkonyvek titkos kertje: tanulméanyok, esszék, kritikdk, Bp, Pannonica Kiado,
1991, 60. o. A tovabbiakban: Komaromi 1991
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teljes mértékben mast sugallt. A gyermekek szamara irt munkairol a kovetkezOképpen
vélekedik: ,,nem prédikalo és szenteskedé modon, de lélekbol vallasos és hazafias legyen az
ifjusagi irodalom. [...] A fiatal leany lélekben ma is az, ami régen volt. Csak meg kell érteni.
Es nem szabad szélséségekbe tévedni. A fiiproblémdk tagaddsa természetesen nem vezet
célhoz, de szabadossag és konnyelmiiség biin. Fel kell vilagositani a lednyokat, de ez a
felvilagositas csak biologiai felvilagositas legyen. A sexudlis dolgokra valo tulzott

irdnyitassal csak foléslegesen izgatjuk az ily korban amigyis érzékeny lednyokat.”**

Komaromi Gabriella felmutatja, hogy ,.4 ldnyregények vilagaban a boldogsag az élet
kozponti kategoriaja. Miutan a targyidészak regényeiben mindent a polgari életmindség-
eszmeény hat at, az értékhierarchia csucsan allo boldogsag azonos a biztonsdaggal. Ez pedig
egyszerre jelent hdzassagot, csaladot, harmoniat, azaz anyagi, erkélcsi, érzelmi
biztonsagérzetet. Ez a fajta hierarchia feltételez olyan alapértékeket, mint takarékossag,
tisztesség, tisztasag, sziizesség. [...] Barmennyire is a szerelem, hazassag élménykorébe
tartozik a lanyregény a szerelem csak dalomféle benne, a szexualitas pedig elhallgatott
Jjelenség. [..] A ldnyregény hése a szerelembe szerelmes, mert , szerelmesnek lenni jo6O

(Kosdryné Réz Lola: Kéri Kat6).”'!

Ez a fajta katolikus értékvilag azt sugallja, hogy a n6
igazi hivatdsa a csalddban van. Nemcsak Kosaryné addigi szemléletével, a feminista
értekvilag legfontosabb kérdésével volt ez Osszeegyeztethetetlen, hanem az 1945 utdn
politikai ¢és tarsadalmi ideologiaval is. Hogy milyen nagy volt az ifjasagi regényeiben
képviseltek €és a korabbi irdsai kozti ellentmondés, az a dolgozatomban A feminista Kosaryné

cimii fejezetben olvashato.

2.5 A masodik vilaghaboru utan

Kosaryné Réz Lola 92 évesen, 1984. december 27-én hunyt el Budapesten. Eletének utolsd
harminc évében nem publikalhatott, az frészovetséghdl is kizartak, ahova csak par héttel
halala elott vették vissza. Az elnémitott irok helyzetének egyik okat Kemenes Géfin Laszlo,
aki 1956 utdn maga is szdmuzetésbe kényszeriilt és elhagyta Magyarorszagot, igy vilagitja
meg: ,,Ezen irok miivei korabbi népszeriiségiik utan szinte eltiintek a mai koztudatbol, am nem

valami természetes, tehat esztétikai folyamat eredményeképpen, hanem tortenelmi-politikai

190 K osaryné Réz Lola: A serdiilé lany regénye, In: A jov6 utjain, 1935, 48. o.
% K omaromi 1991: 324 — 325. o.
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okok miatt, nevezetesen a Rdkosi-rendszer adminisztrativ eszkozokkel él6 irto hadjarata
kovetkeztében. A vulgarmarxista ,, esztétika" egyeduralma alatt (s ez eltartott majdnem
egészen a Kadar-rezsim bukasaig) a nemek kozti viszonyok lélektani és egyadltalan
politikamentes abrdzoldsa, s kiilonosen a szexualitas korszerii megjelenitése szinte teljes
egészében sziinetelt a magyar regényirasban. A rendszervaltozas utan a szdazadelo tobb
noirojanak miivét ismét kiadtik, s feltehetoleg nem csupdan nosztalgiabol, hanem mert
megjelentetésiikkel egyes uj kiadok valosagos olvasoi igényt probaltak kielégiteni, kiilonosen
a noolvasok taboraban, hiszen ndlunk nemcsak a feminizmus, hanem a né sajatos
problémainak nyilt feltarasa, érzelmi vilaganak irodalmi megkozelitése nem, hogy nem haladt
elore a huszas-harmincas évek ota, hanem inkabb visszavetodott. E tetszhalott miivek
Lfeltamasztasa" tehat nemcsak irodalmi, hanem kulturdlis szempontbol is kivanatosnak

L 55102
mondhato.”

Kosaryné a férje utdn csekélyke Ozvegyi nyugdijat kapott, amit forditdsokkal probalt
kiegésziteni. Néhany folydiratnal és a TV-nél eleinte kisérletezett irdsainak publikalasaval, de
mindeniitt tobbé-kevésbé udvariasan elutasitottak. 1957 januarjaban - a Pet6fi Irodalmi

, 103
Muzeumban - 0

rzott, Tabori Palhoz irott levelei alapjan - a kiilfoldi kozonség felé szeretett
volna fordulni. Kérte Taborit'®, hogy talaljon valakit, aki az asszonysorsokat megdrokité
négy kotetbdl allo regényciklusat angolra forditja. A Porszem a napsugdarban cimii regénye
hollandra mar le volt forditva, s Kosaryné ugy vélte, hogy 1957-ben érdekelné a kiilfoldi
olvasokozonséget a magyar asszonyok €s a magyar torténelmi események kronikaja. 1957
0szén azonban fiat, Kosdry Domokost, a késdbb hires torténészt és az MTA elndkét az
oktoberi forradalomban vald részvétele miatt bortonbe zartdk, s az irond nem probalkozott
tovabb. Kosaryné, csalddja szerint, nem akarta a fia karrierjét sajat irasaival veszélyeztetni,

igy az 1958-ban kiadott Lednyfurfang utan nem jelentek meg ¢életében miivei. Pedig dolgozott

tovabb. Elkészitette a Por és hamu folytatasat, ami 1944-ben csak roviditett valtozatban

192 Kemenes Géfin Laszl6; Jolanta Jastrzebska: Erotika a huszadik szdzadi magyar regényben : 1911-1947,
Budapest, Kortars Konyvkiado, 1998, 111. o.

193 A Pet6fi Irodalmi Muzeum 6rzi Kosaryné Tabori Palhoz irott 3 levelét, 1957 januar 5, januar 31. és marcius
5-kei keltezéssel.

1% Tabori P4l munkatarsa volt a Magyar Hirlapnak és a Literatiranak, majd a Magyarorszdgnak és a Szinhdzi
Eletnek. 1937-ben emigralt Londonba, ahol filmkritikusként dolgozott és filmforgatokonyveket irt. A 1I.
vilaghaboru alatt a BBC magyar osztalyanak munkatarsa volt. Angol nyelven Paul Tabor, Christopher Stevens,
Peter Stafford, Paul Hefner alnéven irt regényeket, elbeszéléseket, kultirtorténeti tanulmanyokat, a késébbiekben
televizios jatékokat irt. Tobb kdtet miiforditasa jelent meg, magyarbdl angolra, angolbdl magyarra forditott.
Tevékeny szerepet jatszott a PEN-ben, 1954—57-ben a Hontalan frok PEN Kozpontjanak elndke.
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jelenhetett csak meg. Az 1944 és 1974 kozotti idészak kiadatlan kronikéja a csalad birtokaban
van. Valamint irt a csaldadja szdmara tobb, mint 15 kdnyvet, amelynek nagy része ifjusagi

kalandregény, a tobbi pedig krimi.

Roviddel a héla elétt, a 90. sziiletésnapja alkalmabol, 1982-ben a magyar televizid és radio
riportot készitett Kosarynéval. Ekkor ugy nyilatkozott a hosszu hallgatas iddszakardl: ,,Most

L i . . , 105
mar keso. Sok mindent tudtam volna mondani, de nem kérdeztek.”

2.6 A feminista Kosaryné

Kosaryné Réz Lola bevallottan feminista volt. Mar kislany kordban megérezte a
kiilonbségtételt a lanyok és fitk kozott. Igazsdgtalannak érezte, hogy a lanyoknak nem jut ki
annyi elismerés, mint a fiuknak: ,,voltak idok, mikor arrol almodtam, hogy valami nagy és
szép dolgot érek el s akkor azt is el fogjdk felejteni, hogy nem vagyok fir.”'°® Gyorsan
rdaeszmél arra is, hogy az élet kellemesebb dolgai inkébb a férfiaknak jarnak: ,,Noi onérzetem
meglehetosen hamar ébredezett;, mikor egyszer — ugy hat éves lehettem, - a szolgafiu azt
enekelgette a konyhankban, hogy: esik a ho, fiuknak jo, esik az eso, lanyoknak vesszo,-
felugrottam és megiitottem. Nem emlékszem, hogy maskor is verekedtem volna idegen fiukkal,
de akkor nagyon fel voltam indulva. Kikaptam érte. Igazsagtalansagnak éreztem, mert miért
lenne jo a fiuknak, ha a ho esik, a lanyoknak pedig nem, - nekik csak a vesszo jut? Akkor

. - 55107
kezdtem feminista lenni.”

A feminizmus egész €letén at a sziviigye volt. Irodalmi munkaiban rendszeresen allast foglal a
feminizmus ligyében, célja a mozgalom mibenlétének ismertetése. Néhany ndpolitkai irdsa is
megjelent, melyeket asszonynevén publikalt. A legfontosabb célja az volt, hogy a kéztudatban

Lilyesztének és nevetségesnek tiiné mozgalom™® koriili félreértéseket megsziintesse. Nem a

19 1dézet Szabé Magda beszédébol, mely a Kosaryné 100. sziiletésnapja alkalmabol, az {részovetség éltal
megrendezett koszoruzasi iinnepségen hangzott el.

1% K osaryné - Pasztortiiz: 500. o.
17 Kosaryné - Pasztortiiz: 500. o.
"% Dr. Koséary Janosné, Réz Eleonéra: A Feminizmus, Selmecbanya, Szabadgondolkodék Selmecbanyai Korének
Kiadasa, 1914. A Szabadgondolkoddk Selmecbanyai Korének 1914 marciusi gyllésén Kosaryné egy tizennégy
oldalas el6adasban magyarazza a feminizmus értékeit. Az elhangzott anyag nyomtatasban is megjelent.

Regényei elemzésének szempontjabol elengedhetetlennek tartom a feminista mondanivaldjanak bemutatasat. Az
ebben a fejezetben idézett részletek ebbdl az szovegbdl szarmaznak, amennyiben nincs mas labjegyzet.
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Sferfiruha, rovid haj, cvikker” szdszéldja kivant lenni. Kosaryné ,,a mozgalomnak nem
kiilséségeit, de belsé mivoltatO szeretné bemutatni. Azon faradozott, hogy a feminizmus
,belsé igazsagatO értse meg a publikum, ha nem is tud rokonszenvezni vele. A feminizmust
az osztalyharccal allitja parhuzamba. Ugy véli, ,,ha valahol két ember dsszekeriil, mindegyik
uralkodni akar a masikon. Amiota az emberek tarsadalomban élnek, osztdalyuralom, tehat
zsarnoksag van. S amiota zsarnoksag van, ellene iranyulo kiizdelem is tamad: kiegyenlitési
torekves. [...] Ezért minden komoly mozgalom tarsadalmi sziikségbdl fakad s igy feltétleniil
jogos.” Ramutat arra, hogy mindig is akadtak a ndk koreibdl szarmaz6 kivalod egyéniségek. A
feminizmus nemcsak divatos, kiilfoldrdl atvett eszmék sora, hanem ,,a nék atlagos szellemi
nivojanak lassu, de allhatatos emelkedése folytan alakult ki.” A mozgalom céljait, melyeket a
feministak elérni akarnak, Kosaryné tételesen is felsorolja:

»Gazdasagi reformokat” kovetel: ,,A feminizmus lehetové akarja tenni a nonek az onallo
megélhetést, az egyediildallo nonek éppugy, mint a férjes asszonyoknak vagy anydaknak. S itt

veszi tagadasba azt a patriarkalis elvet, mely szerint a né egyediili hivatasa a csalad.”

»INevelési reformokat” strget, ,,amely egyrészt a férfival egyenlo képzettséget, masrészt a not
anyai hivatasara elokészito pedagogiai és egészségiigyi oktatast kovetel”.

Jogi programja koveteli ,,a csaldadban a férj és feleség teljes egyenjogusagat, az anyanak a
gvermeke felett valo gyamsagi és férje utan valo torvényes ordklési jogat, a torvénytelen
gvermekek jogainak megaddasat és a né polgari és politikai cselekvoképességét.”” Azaz a
feminista mozgalom a n6i valasztojogot is kovetelte. Kosaryné regényeinek elemzésekor latni
fogjuk, hogy a nék ,,politikai jogok utani hajszdjat”, sokan félreértik és ,,nem latjak meg azt a
végso célt”, ami a ,leghathatosabb és legbecsiiletesebb eszkoz ahhoz, hogy a kéz javara valo
torvényeket” hozzanak. A parlament legfontosabb hivatasa, hogy védje minden osztaly
érdekeit. Ezért sziikséges a ndi valasztéjog.'” Ebben latja a feminizmus igazi munkajat, a
L végsé céltO. Torvényt kell hozni a békemozgalmakrél, a parbajellenes torekvésekrdl, a

leanykereskedelem elleni harcokrol, a csecsemdévédelemrdl, az anyasagi biztositasrol, a

1 Balazs Béla méar egy évvel korabban a Nyugatban landzsat tor a ,lelkiismeretlen frivolitis”., vagy
,,ostobasag” ellen a nék szavazati joganak érdekében: ,,Mivel indokoljak hat magatartasukat azok, akik nem
ismerik el jussat a ndonek ahhoz, hogy az 6t is kotelezd torvény létrehozasaban részt vegyen? [...] A
legelterjedtebb koziilikk az, hogy a n6 alacsonyabb rendi 1ény a férfinél. Ez az érv azonban nem érinti a kérdést.
Hiszen a n6k nem a Parnassusra, a Wallhallaba vagy a Pantheonba, hanem egyelére csak a képviselohazba
akarnak bejutni. Uraim! Csakis a képvisel6hazba! Ha a férfinem, mint olyan, kollektive adna le egy szavazatot,
akkor felmeriilhetne az a kérdés, hogy a ndi nem kollektiv szavazata mélton helyet foglalhat-e mellette. De
hiszen egyes egyének szavaznak, kiknek nivoja a két nemen keresztiil-kasul nagyon kiilonb6z6. Es a kérdés nem
az, hogy lehet-¢ valaha asszonybdl Goethe vagy Michelangelo, hanem hogy az az orvosnd, aki 6t nyelvet beszél,
vilagot jart és szellemi munkaval csaladot tart el, megfelel-e annyira a szavazhatas feltételeinek, mint Kralik
Vince napszamos, aki le tudott irni egy Osszefliggd mondatot? In: Baldzs Béla: A feminista probléma.
(Megjegyzések az irdasztal melldl.), Nyugat, 1913/5. sz.
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gyermekek ¢éjjeli munkdjanak betiltdsarol. Tovabba a feministdk torekednek ,,a torvénytelen
gvermekek helyzetének javitasara, a haztartasi oktatas fejlesztésére, a cselédtorvény
megujitasara, az altalanos tankotelezettségre”, stb. Ezeket az ,ujitasokat az igazsagossag elve
kovetelte”, s példaként Ausztraliat emliti, ahol ,,4 nok valasztojoga jol bevalt, mert nagyban
hozzajarult ahhoz, hogy a politikai életben az etika kévetelményei jobban érvényesiiljenek |[...]

s megjavitotta a politikai erkélcsoket és erdsitette az antialkoholista mozgalmakat.”

A feministak koveteléseinek legvitatottabb kérdése a csaladban ¢l6 asszony munkdjara, s
ennek kovetkeztében a né munkahoz vald jogara vonatkozik. Kosaryné ramutat arra, hogy
azeldtt sem volt a nd egyediili hivatisa a csaldd, hanem a mindennapi sziikségletek
eléteremtéséért is a nd volt a felelds, mint ,,hdzi ipari munkas”. Ez nem csak megtakaritast,
hanem jovedelemforrast is jelentett. De a gazdasagi ¢élet megvaltozasanak kovetkeztében a
haztartasi munka, kiilondsen a varosokban a minimumra redukélddott. Kosaryné szerint ,,igy
az asszonyoknak a gyermekdpolas- és nevelésen kiviil, nincs produktiv munkdja”. Ezt
»ingyenélésnek™ nevezi €és szarkasztikusan ugy véli, hogy ,,Csoddlatos, hogy a férfiak még
mindig szivesen fizetik semmittevésben és iires idotoltésben pazarlo feleségiiknek borsos
ruhaszamlait s kevésbé akadnak fenn azon, ha az asszony mindennap mulatni jar, mintha azt
az idot valami hivatalban, komoly és fizetett munkdval elfoglalva téltené.” Majd hozzateszi,
hogy a munkdésosztaly mar hozzdidomult a megvaltozott életkoriilményekhez, s az asszony

ugyanugy dolgozik a gyarban, mint férje, ,,csak egy a kiilonbség: tudni illik kevesebb a bére.”

Kosaryné fellép a gyermekek védelmének érdekében és koveteli az ,,Anyak iskoldjat, ahol a
higiénikus betegdpoldst és gyermekneveléstO tanulndk a nék, mert , a tisztasig hidnya, a

tudatlansag a veszedelmek, amiknek kovetkezményei csapatosan szedik az dldozataikat.”

A szazadforduld feminista képviseldit tehat ,,nemes célok” vezérelték. Az emberiséget és
tarsadalmat helyezi a kozéppontba. Nem azt allitja, hogy a ndének azért kell tobb jogot
biztositani, mert jobbak, mint a férfiak, hanem azt, hogy legalabb olyan értékesek, mint a
férfiak. Az akkori feministadk, mint Kosaryné, egy szebb ¢€s jobb tarsadalom érdekében
harcolnak: ,,Ezeket a térekvéseket foglalja magaban a feminizmus. [...] kiilonbozo egyletekben
és azokon kiviil ezer és ezer no dolgozik tehetsége szerint a tarsadalom szebbé, jobba tétele
érdekében. S ez természetes is. Hiszen a takaritas, javitgatas, rendezgetés mindig a né dolga
volt. [...] talan belatjak majd, hogy nagyon szépen megfér ez a fogalom [feminizmus| az

otthoni csenddel, az anya és hdaziasszony kotelességeivel is.”
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2.6.1 Magyar irénék Kore (1927-1949)

Kosaryné Réz Lola volt az egyik alapit6 tagja és fotitkdra az 1927. januar 10-én 1étrejott
Magyar Iréndk Korének, amely fontos feladatanak tekintette a fiatal tehetségek tamogatésat,
az 0j irdnyzatok megismertetését, valamint az irondk érdekvédelmét, képviseletét és egységbe
fogasat. Az egyesiilet alapité elndke grof Teleki Sandorné, Szikra volt, az iigyvezetd elndk
Vandor Ivan (Varady llona). Az iréndk oOnvédelmi szervezete 1949-ben sziintette be
mukodeését. Tagjai koz¢ tartozott Altay Margit, Beczassy Judit, Berend Mikldsné, Danielné
Lengyel Laura, Erdés Renée, Ritook Emma, Tutsek Anna, Varnai Zseni, Berde Méria, P.

Gulécsy Irén és Szabd Maria is.

Kosaryné tiszteletbeli tagja volt a Petdfi Tarsassagnak is, melynek 6 feladata a Petdfi-kultusz
terjesztése €és a magyar szépirodalom nemzeti szellemben vald miivelése volt. A tarsasag
allando-rendes tagjainak szdmat csak hatvan fében allapitottdk meg, tiszteletbeli és kiilsd
tagot a tarsasag tetszés szerint valaszthatott. Kosaryné irdsaiban az elvesztett magyar Felvidék
rendszeresen visszatiikr6z0dott, igy nagy megtiszteltetés volt a szamara és a Pet6fi Tarsasag
részére is, amikor grof Teleki Sandorné, Szikra haldla utdn, helyére Kosarynét 1938.
november 13-4n hivatalos taggd valasztottak. Székfoglaldé beszédében Egy sor tégla cimi

elbeszélését olvasta fel.

3 Filoména (1920)

Az elsd vildghédboru idején az olvasokozonség figyelme elfordul a koltészettdl: ,,4 20-as évek
elejétol addig soha nem latott érdeklodéssel, az életértelmezés erds igényével fordult a
kozonség az elbeszélo irodalom felée. A korszak vezeto miifaja a regeny lett. Kiadok és

folyéiratok szinte évente hirdettek regény- és novellapdlydzatokat.”"'° Az Athenaeum''" kiadé

HOFABRI: 192. o.

""" Athenacum Irodalmi és Nyomdai Rt. (1868-1948) az elsé és legnagyobb hazai kiad6 és nyomdai részvénytar-
sasdg. A kor legfontosabb hirlapjai mellett (Pesti Naplo, Fovarosi Lapok, Budapesti K6zlony, Az Est, Magyar-
orszag), sokaig Jokai, Kossuth, Pet6fi, Moéricz, Ady, Babits, stb., kizarélagos kiaddja volt. Az allamositas utan
1948-ban a kiadoi feladatkorét a Szépirodalmi Konyvkiado vette at. Forras: Uj magyar irodalmi lexikon, Szerk.:
Péter Laszl6, Akadémia Kiado, Budapest, Masodik kiadas, 2000, 78-79. o.

46



elsd regénypalyazatan tiint fel Kosaryné Réz Lola Filoména cimii regényével, ,,akinek miivét

. yo . T . , 112
mind a zstiri, mind az egész irodalmi kozvélemény elismeréssel fogadta.”

3.1 Aregény keletkezésének koriilményei

A Filoména volt Kosaryné elsé regénye. Az elsd vilaghabort alatt és kozvetleniil utdna két
kisgyermekét egy tot cselédlany segitségével egyediil neveli Selmecen, mert beteg férje
Pesten van. A cselédlannyal vald egylittélés meghataroz6 tapasztalat a szaméara. Mint késobb
Az én élettorténetemben megirja, Kosarynénak magéanak kellett az ¢lelemért az egy orara
fekvé varosba menni, s a nehezen beszerzett ennivalot a hegyre felcipelni, azt késdbb
megfézni, neki kellet a tlizelére valo fat fiirészelni, de a folyosét is 6 takaritotta és surolta,
Lmert a tot leany nagy vr lett, »és nem birta«.”'"> Mint egy kés6bbi beszélgetésében bevallja:
LAz irdsaim mindig természetes megnyilatkozdsai a helyzetnek.”''* Az irasba menekiil a
gondjai eldl, s megirja Filoména, egy szerencsétlen felvidéki cselédlany életének torténetét,
»megelozve Kosztolanyit és Moriczot, mind a témavdalasztasban, mind a tdarsadalomkriti-
kaban.”'"> De nem csak a keserves, nélkiilozé helyzet készteti a Filoména megirasara,
Kosaryné ekkor mar rendszeresen publikal kiilonb6zd napilapokban, s allitja, ,,az irodalom
hozzatartozik az ember lelki berendezéséhez. [...] célja, javitani az emberek sorsan. Az
emberek nem rosszak, legfeljebb sorsuk lehet az. Az emberek csacsik, gyerekek, akik nem
tudjék irdnyitani a sorsukat. Maguktél nem tudnak eléremenni. Segiteni kell Gket.”''®
Kosaryné meg van gydzddve arrol, hogy az irodalommal a tarsadalmat jobban eldre lehet
mozditani, mint erkdlcsi prédikéaciokkal. Harriet Elizabeth Beecher Stowe Tamds badtya
kunyhéja (Uncle Tom's cabin, 1851) cimii regényét, ami ,,a rabszolgahdborit eldidézte™"”,
példaként emliti. Az ironé Harriet Beecher Stowe is meg volt gy6zddve arrdl, hogy a
tisztességes embernek fel kell emelnie szavat a rabszolgasdg ellen. A mi a jogaiktol

megfosztott néger rabszolgak tipikus sorsat abrazolja, akiket mint targyakat eladhatnak. Az

egész tarsadalom hirdette, hogy a néger alacsonyabb rendii fajta. A regény minden néger

" FABRI: 192. o.

'3 Kosaryné - Pasztortiiz: 501. o.

"% Viragh 1927: 373. o.

'3 Kerényi Karolyné: Kosdryné Réz Lola emlékére, In: Magyar Nemzet, 1985. marcius 20.
"8 viragh 1927: 373. o.

117 s .
Dr. Kosary Janosné
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szereplbje racafol erre, mint példaul George Harris, aki csaladjaval megszokik, és Eszakon
miivelt ember lesz. A szerz6né mindenek el6tt azokat rajzolta meg nagy szeretettel, akik az
elnyomatasban is joakaratl, erkdlcsos emberek maradnak. Ilyen Tamas batya, uranak
leghliségesebb szolgaja, akinek ¢életutjan mutatja be az irondé a négerekkel szembeni
kiilonb6z6 banasmodokat. Az 6 alakjanak koszonheti ez a hires regény maig tartd

nepszeriiségeét.

3.2 A Filoména cselekménye

A regény fészerepldje Piatok Milka, egy szegény tot csaladbol szdrmazod kislany, akit
mindenki csak Filoménanak hiv. Az apja részeges, durva ember, nem torddik csaladjaval.
Anyja szeretetben neveli lanyat, de sajnos koran ki kell vennie az iskolabol és mar 12 éves
koraban szolgalonak adja. Sem az éallatokat nem szereti Orizni a lany, sem iskolaba jarni, igy
elészor egy parasztasszonynal vigydz annak gyerekeire, ahol a gyerekek is és 6 is éheznek,
nem kapnak enni, €s sajat anyjatol kapott kalacsat osztja meg védenceivel. Ezek utdn anyja
elkiildi egy kofa mellé szolgdlni. A piaci munka jo iskolanak bizonyul. A kofaasszony
megtanitja Filoménat a kemény munkara, a német nyelvre, és valamennyi emberismeretre is
szert tesz. A kofatél megtudja, hogy az igazi apja nemesember volt. Ettdl kezdve arrdl
almodozik, hogy egyszer urilany lesz. Hamar rajon arra, hogy 0 szolgéld szeretne lenni. A
kofaasszony segitségével egy jo, de messzire 1év6 csaladhoz indul szolgalni. Az anyjatol valo
elvalas fajdalmas a kislany szamara, de mar céljai vannak, s azért dolgoznia kell.

A cselédmunka elfogadhatd a szamdra, nem bannak rosszul vele, a fiatalasszony szinte
tarsalgo kisasszonynak tekinti és akként banik vele, ,kisasszonyruhdkba™ o0ltozteti. Az
1dokozben széppé ndtt lednnyal azonban a grofnak mas tervei vannak, mert a fia szemet vetett
a lanyra. gy mar az els6 helyén meg kell a kiszolgaltatottsagot tapasztalnia.''® De Filoména
nem hagyja magat, s anyja tanacsat felidézve cselekszik: ,ha valaki nem kell, akarmilyen
nagy ur, a lany, aki nem adja oda magat, mindig nagyobb ur nala. Ha bantani akar, emeld fel
az 6klodet, és iiss az orrdra, elered az orra vére, és elmegy a kedve mindentél.”'"’ Ezek utan
el kell mennie innen. Idékdzben megtudja, hogy az anyja mar hetekkel azel6tt meghalt, s

mivel ezt is elhallgattdk eléle, nem bénja, hogy elkiildték.

18 a vidékrél frissen érkezd, cselédmilttal még nem rendelkezé ,,romlatlan munkavallalét tekinti [a gazda] a
szamara leginkabb kivanatosnak® irja Gyani Gabor a Csaldd, hdztartdas és a varosi cselédség cimii konyvében,
Magvet6, Budapest, 1983, 199. o. , A tovabbiakban: Gyani 1983

1 Filoména 31. o.
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Visszakeriilve Selmecre még mindig arrdl dlmodik, hogy a varos legeldkelobb csaladjahoz
fogadjak fel. A cselédség hierarchidjanak legmagasabb fokan az all, aki a Simonics-hdzban
szolgalhat. Minden uj helye utan sikeriil egy jobb csaladnal munkat kapnia, mig végiil a régen
vagyott Simonics-hazba keriil. Itt nagyon jol érzi magéat Filoména, megbecsiilik €s szeretik.
Sokat tanul és fejlodik a csalad vele egyidds lanyanak, Dindinek segitségével, azonban
beleszeret az urilany udvarlgjaba, a Schonherr inzsenyor urba. A lany érzi, hogy a férfinek 6
sem kozombds. Anyjatol tudja, hogy ,.egyszer minden szegény lanynak szabad boldognak

lenm-”lzo

, €¢s a mérnok szeretdje lesz. Terhesen mar nem birja igy a munkéat, mint korabban,
elkeseredettségében szemtelenné valik, felmondanak neki. Bar munkat vallal, mert becsiilettel
akarja a gyermekét nevelni, de a Simonics-haz utdn nem kap rendes munkat. Kislanya
sziiletik, akit kénytelen ,,gyamba” adni. Mig ¢ ismét cselédnek szegddik, hogy a gyermekére

1."*! Es mint anyja halalakor, szintén nem lehetett

kereshessen, addig a kislany megha
Filoména jelen, amikor szeretett kisldnya meghalt. A gyermek elvesztésével Filoména
lestillyed. Nem dolgozik jol, nem ad magéra, ziillik, még a szerelmét is pénzért adja. Egyik
héazat hagyja ott a masik utan, vagy neki mondanak fel.

De er6t vesz magan, ismét keres egy rendes hdzat és megismerkedik Ziinder urral, az iskola
pedellusaval. A férfi beszerzi az iskolaigazgatdé hazaba, ahol Filoménat megint megbecsiilik.
A kezdeti baratsag utan a pedellus megkéri a kezét. Miutan 6sszehdzasodnak, Filoména végre
elnyeri azt az elismerést, amire egész életén at vagyoddott. Nagysagos asszony lett, akit
tisztelnek és becsiilnek. De boldogsdga nem tart sokaig, mert a férje betegsége miatt nem
lehet terhes, pedig mindketten gyermekre vagynak. Filoména nem adja fel a reményt: ,,Majd

, ;5122
csak jon egyszer még valaki...”

9123

¢és valoban jottek, ,,mert mindenki utdna fordult, olyan szép

volt.

A ndcsabasz Litvan tanar Ur mar kordbban szemet vetett Filoménara, s amikor a férje egy
hétvégére elutazik, akkor az asszony felismeri a lehetdséget és a férfi szeretdje lesz. A

gyermeke sziiletése utan, Filoména sorsa visszatér a régi kerékvagasba. Ujra cseléd munkara

120 Filoména 31. o.

2 A cselédlanyoknak a gazdajukkal vald, hazassag elétti szexualis kapesolatbol sziiletett gyermekeit, az apak
rendszerint nem ismerték el. ,, a torvénytelen gyermeket sziild anyja sem nyerhette el anyai mivoltanak
tarsadalmi elismerését. A kell6 anyagi, jogi, és erkdlcsi biztositékok és tamasztékok ebbdl eredd hianya miatt igy
le kellett mondania az anyasagrol.“ A gyermekek menhelyre vagy dajkasagba keriiltek, és az anyak
visszamentek dolgozni. ,,a 20-as évek végén is a cselédek torvénytelen sziilottei koziil minden 6todik a
csecsemOhalalnak esett aldozatul.* Gyani 1983: 212-217. o.

122 Filoména 141. o.

123 Filoména 139. o.
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kényszeriil, mert beteg férje nem birja a munkat és Filoménanak kell a csalddot ellatnia.
Ziinder minden lehetséges munkat elvallaltat vele, ami az iskola koriil adodik. A takaritastol
kezdve a didkokra valo f6zésig az 6sszes feladatot Filoménanak kell elvégezni, aki ettdl végig
szenved, mert keveset lathatja a gyermekét. Mindent megtesz azért, hogy a kisfiat szeretetben
¢és becsiiletben felnevelhesse. Azonban a hitisagaban sértett Litvan professzor bosszibol az

akkorra mar nagyon beteg Ziindert csaladjaval egyiitt elbocsattatja az iskolabdl.

A varosi hazbol elizve egy falusi kunyhdban ¢€lnek, mikézben Ziinder teljesen elveszti az
eszét. Filoménanak csak egyetlen célja van, csak azért dolgozik, hogy a fidbol urat
nevelhessen. Azt akarja, hogy a gyermekbdl is banyaszmérndk legyen, mint elsé szerelmének
¢s gyermekének apja, Schonherr Ur. Ez a remény akkor valik semmivé, amikor a fit a
gimnaziumban Litvén tanitvanya lesz, aki még mindig bossztél hajtva megbuktatja, nem
sejtve, hogy sajat gyermeke jovOjét teszi semmivé. Nyomorban, egyik naprol a masikra élnek
¢és ¢heznek. Napszamban dolgoznak és lopnak. Amikor az anyja rajtakapja a fiat, hogy az
¢jszaka tanul, még egyszer felkerekedik a mar nagyon faradt és szépségét vesztett Filoména

¢€s 1smét szolgalonak all. Megtesz mindent azért, hogy fiat visszavegyék az iskolaba.

A gyerek leérettségizik, és a selmeci fOiskoldra keriil. Mérnok lesz beldle, de a haboru
kitorésekor elviszik katondnak. Filoména tovabbra is cselédként dolgozik, imméron a szintén
megoregedett Schonherr hdzasparnal, akik, mint 6, két fitgyermekiiket varjak vissza a
frontrél. Miel6tt a fia bevonult, megigérte anyjanak, hogy a haborti utdn megndsiil, s 6t majd
magahoz veszik, és akkor Filoména lesz az Oreg nagysagos asszony. De erre mar nem
kertilhet sor. Amikor Filoménat siirgdbnyben értesitik, hogy fia egy pesti korhazban fekszik
sebesiilten, izgatottsagaban ¢s 6romében, hogy a fidt végre meglatogathatja, faradtan, de

békésen orokre elalszik.

3.3 Aregény fogadtatasa

A 15.000,- koronaval kitlintetett dijnyertes regényt kitoré lelkesedéssel fogadta a
szakpublikum. Barabds Gyula a Népszavaban rdgton a Hirek rovat alatt jelenteti meg a
kritikajat, mert ra Gjdonsagszerlien hat a Filoména: ,,A dijat asszony nyerte meg. [...] A

magyar irodalomban eddig olvasott asszonyi irasok, a holdvilag-nyavalygo és sacharinba
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martott émelygései, a Ritook Emmak onképzokori romantikaja utan nem csoda, ha cinikusan

forgatjuk a lapokat. De a ,, FiloménaOnem ez. Iréjanak neve eddig ismeretlen volt.”'**

Berde Maria is meglepédik az addig névtelen irond mivészetén: ,,Uj iréba nyitni éppiigy
idegenkediink, mint vj tizletbe. A névnek még nincs zamata, kiilso csengését halljuk, nincsenek
szinesito mellékzongéi, s nem idézi eszmetarsitasul draga, vagy keserii egyiittes orak emlékét
ital, melynek féliink uj izétol, vagy azt hissziik uj ize nem is lehet: [...] Az elhallgatassal, felhds
szokkal takart sejtetett eseményszovés Réz Lolanak egyéni erdssége. A stylus logikdja ehhez
forditva aranylik nadla: stylusa egydltalan még tisztulasra varo kissé tortfényii nedii, de mar a

csaknem egészen kiforrt bor utolsé, hajszdlnyi fanyar fogyatékossdgaval.”'*

A szigoru Csaszar Elemér is elismeréssel ir a palyazat dijnyertesérdl: ,,4 harom regény koziil
a legértékesebb Kosaryné Réz Lola Filoméndja. Szerzdje eddig ismeretlen volt, s valoban

’ . . . ’ . roe 7 126
regénye magan viseli a tehetséges kezdo ismerteto jelét.”

Még Illés Endre is kénytelen volt elismerni, hogy Kosaryné tehetséges: ,,4z elso vilaghdboru
foldcsuszamlasa, a forradalmak megrendito élménye utan nem bizonyult kelendo arunak a
gices. A sotétbe borult vilagban az olvasok az dszinte, igazabb szot kivantak. Megérezte ezt a

tekintélyes konyvkiadé is - és homalybol, mélybdl gyorsan kiemelte a vidéki névtelent. 0’

Fiist Milan pedig naplojaban a kovetkezdket jegyzi fel: ,,Filoména: csoddlatos regény. Ez a
fiatal n6é minden tud — amit masok egy életen at tanulnak! S meg van a regényben, amit mar
oly sokszor tiiztem ki principiumomul, hogy valtozast kell mutatni [...] Uj iré: olyan, mint egy

.. 428
ij szerelem!0

124 Barabas Gyula: Hirek, Filoména, In: Népszava, 1920. Jinius 20., A tovabbiakban: Barabas 1920

125 Berde Maria: Kosaryné Réz Lola, In: Zord idok, 1920. november.16., 21. sz. 938-939.,
A tovabbiakban: Berde 1920

126 Csaszar Elemér: Az Athenaeum koszoriis regényei, In: Magyar Muzsa, 1920. 506-508,
A tovéabbiakban: Csaszar 1920

127111¢s Endre: Bevezetd egy birdalathoz, In: A'rnyékrajzok, Magvetd, Budapest, 1983, 471. o.,
A tovabbiakban: I11és 1983

128 Fiist napl6 1.: 554. o.
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Schopflin Aladar a Vasdrnapi Ujsdgban lelkesen hivja fel az olvasok figyelmét Kosarynéra:
A ki csak valamennyire is érdeklodik a magyar irodalom irant, annak meg kell jegyeznie egy
uj nevet: Kosaryné Réz Lola: [...] A Filoména csakugyan igen kitiino regény, a legjobb dolgok

egyike, a miket az utobbi években magyar szerz6t6l olvasni lehetett. 0*°

A legkitlintetébb kritikat az Osvat szerkesztette Nyugatban kapja Kosaryné. Fiist Milan
szerint ,,Osvdt a Filoméndt tszor olvasta, annyira tetszett neki.”"*° Berkes Imre egy Gtoldalas
vezércikkben fejti ki a regény erényeit: ,,Honapokkal ezelott olvastam a Filoménat, Kosaryné
Réz Lola regényét, a napokban ujra atlapoztam, s ugyanolyan mély hatdst tett ram, mint elso
izben. Mi ennek a titka? Kétségteleniil az irond miivészete. Tokéletes irdskészsége, amellyel a
kivancsi elmét és az érzékeny szivet egyarant megfogja, rajongo szeretete, amellyel targydaba
belemeriil, ideges, de finom érzékenysége, amely némelykor ijeszté villamos szikraként pattan

. . . rr1 myeel31
ki sorai fesziiltségébol”

3.4 A Filoména és a cselédregény mint miifaj

A 19. sz4zadban, a francia forradalom kovetkezményeként az eurdpai tarsadalmak jelentds
valtozasokon mentek keresztiil. A feler6sodo polgariasodas szocidlis problémakkal jart egyiitt.
A kiilonb6z6é muivészeti agazatok felfedezik és tematizaljak a dolgoz6 emberek problémait. Ez
a tendencia az irodalomban a proletariatus mindennapi megprobaltatasainak valos (realista)
megelevenitését eredményezi. Kialakul az tigynevezett ,,Sozialroman” (tarsadalmi regény)
tipusa. Friedrich Wolfzettel szerint ,,azaltal, hogy az olvasokézonség kiszélesedett, lehetévé
valt a cselédek sorsanak vizsgadlata, magaba foglalva a nyomor és groteszk csufsagat, s ezzel
a legalacsonyabb szocidlis réteg mindennapjainak vjraértékelése is lehetévé valt.”'**. A
francia irodalomban mar az 1850-es évek elején megjelentek az elsd regények és novellak,
melyek a valos-redlis élet abrazoldsat, a tarsadalom alsobb osztdlyainak nyomorat a
naturalizmus jegyében elevenitették meg. Az 10j irodalmi irdnyzat szorosan kapcsolodott a

pozitivista filozofidhoz. A Hippolyte Taine irodalomtorténész altal mértékaddan befolyasolt

12 Schopflin Aladar: Irodalom és Miivészet, In: Vasarnapi Ujsag, 1920. 11. sz. 131,
A tovabbiakban: Schopflin 1920

139 Eiist naplo 1.: 560. o.
131

Berkes Imre: Vallomasok egy nagyon szép regényrél, Nyugat, 1920/ 23-24. sz, A tovabbiakban: Berkes 1920

12 Wolfzettel Friedrich [Hrsg.]: Der franzésische Sozialroman des 19. Jahrhunderts, Darmstadt, Wissenschaft-
liche Buchgesellschaft, 1981., 263. o., forditas t6lem
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mivészeti irdnyzatnak harom {6 alapja van, race (0roklott diszpozicidk), milieu (a
szociokulturalis kornyezet, amelyben nevelddiink), moment (pillanatnyi meghatarozottsag ->
race + milieu keveredése). Taine milieu- elmélete szerint az individuum fejléddését ez a harom
faktor hatarozza meg. A francia irok, mint Emile Zola és a Goncourt fivérek kovették Taine
elméletét, de a francia realizmus legismertebb képviseldje, Gustave Flaubert sem vonhatta ki
magat Taine elmélete alol. Az irok nem riadtak vissza az egyszerli nép nyomoranak

naturalista 4brazolasatol. '

A tarsadalmi rendek Magyarorszadgon a 19. szazad végére szintén atrendezddtek. Az uri rend,
a dzsentri elveszti addigi eldkeld helyét a tarsadalmi hierachidban, nagy résziik lesiillyed,
elszegényedik, ugyanakkor megindul a polgariasodds. Ebben az iddben nyert teret a
naturalizmus Magyarorszagon is. Mar 1872-ben megfigyelhetd Toldy Istvan (1844—1879)
Anatole cimii regényében a naturalista abrdzolasmod. Ebben a konyvben sotét, pesszimista
hangon éabrazolja az ir6 a f@szereplé hamis személyiségét. A szdzadfordulon Brody Sandor
(1863-1924) jelentkezik a nyers valosaggal, amikor elsd, Nyomor cimli novellaskdtetében a
prostitudltak vilagat valosaghiien, részletezve abrazolja. Brody mellett Csath Géza, majd a
legerdteljesebben Moricz Zsigmond miivészetére nyomja ra a naturalizmus a bélyegét. Csath
mar foglalkozasabol adodoan - idegklinikai orvos - pontos megfigyel6i modszerekkel festi
meg a tapasztalatait. Moricz Zsigmond gyakori téméja a tarsadalom alsé fokan 4llé6 hésok
felemelkedésének vagya. A szenvedd fOszereplk sorsat az ir6 mélyen atérzi, a naturalista

stilus szamos miivében (Tragédia (1909), a Sdrarany (1911), az Arvicska (1940)) érvényesiil.

A szocioldgiai, tarsadalmi problémak és igazsagtalansdgok felmutatasara a cselédek sorsa jo
példanak igérkezett. A magyar irok is felfedezték a sz&pproza szamdra ezt a témat. A polgari
kozéposztaly fejlédésének és meggazdagoddsanak egyik legfontosabb jelképe a héztartasi
alkalmazottak tartdsa volt. Az wurasdgi kuaridk ¢és jobb modu csaladok haztartasi
alkalmazottainak csoportjaba tartoztak a neveldndk, tanitok, tarsalkodondk, szolgalok, inasok,
komornyikok, szakécsndk, szobalanyok és a cselédek. A polgari haztartasok tobbnyire csak
egy cselédlanyt tudtak alkalmazni, akit altaldban talterheltek és kihasznéltak. A haztartasi
alkalmazottak hierarchiajaban a cselédlanyok alltak a legalacsonyabb fokon. T6bbnyire mar
fiatal korukban, 14 évesen, tapasztalat nélkiil szolgalni kiildték 6ket vidékrdl a varosba, ha a

csaladjuk nem tudott roluk gondoskodni, mert a sziilok maguk is nyomorban éltek. Szinte

13 Forras: Koppensteiner, Susanne: Charakteristik von Dienstboten im franzésischen Roman des 19. Jahrhun-
derts - eine exemplarische Analyse: Edmond et Jules de Goncourt: Germinie Lacerteux; Gustave Flaubert: Un
coeur simple; Emile Zola: Pot-bouille, Universitdt Wien, 1989.
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még gyereklanyokként, idegen csaladoknal kellett helyt allniuk, gyakran 14-16 Oras
munkaidében, nehéz és rosszul fizetett munkaval. Altalaban koszt, kvartély és egy csekélyke
zsebpénz fejében dolgoztak, de a szallashelyiik tobbnyire a konyhdban, a tlizhely mellett,vagy
a futetlen kamraban volt. Gyakran csak egy fekvohelyet kaptak a f61don, az urasdg szobaja
elott. Sokszor csak az ételmaradék jutott szamukra, vagy az sem, ami kozel sem volt elegendd
a nehéz munkatol elgyotort cselédeknek. Nem csoda, hogy gyakran loptak, tobbnyire
¢lelmiszert a kamrabol. Ha rajtakaptak Oket, akkor az azonnali elbocsatast jelentett. Ez a
kiszolgaltatottsagukat még inkabb novelte, hiszen altaldban nem tudtak hova visszatérni. Az
¢hségtdl szenvedd, faradt lanyok egészségi allapota elhanyagolt volt, ami a legtdbbjiik
esetében korai haldlozassal jart. Jogaikat tekintve a torvény nem allt melléjiik. Bar minden
szolgalonak kotelessége volt az ugynevezett cselédkonyvét maganal tartania, melyben az
adataik €s aktudlis munkaviszonyuk fel volt tiintetve, de ebben inkabb a munkaado jogai és a
cseléd kotelességei alltak, mint az & jogaik a munkaadoval szemben. Kiszolgaltatott
helyzetben voltak, mert az urak barmikor elkiildhették Oket. Ebbdl a fliggd viszonybol
adodoan kihasznaltak dket. Nem csak a haztartasi teendok elvégzését vartak el toliik. Gyakran
a haz ura vagy/és fia testi igényeit is ki kellett elégitenilik. Ha ellendlltak a csabitasnak és az
igért pénzért sem akartak az urasag szeretdjévé valni, akkor gyakran estek erdszak aldozataul.
Fokozott megaldztatasuk ¢és testi-lelki kihaszndlasuk rendszerint a munkaviszonyuk
megszlinéséhez, elbocsatasukhoz vezetett. Ha pedig teherbe estek, azonnal elkiildték oket a
haztol, tobbnyire a teljes bizonytalansagba. A cselédek torvénytelen gyerekeit az apdk
rendszerint nem ismerték el. Ilyen esetben a gyermekek tobbségét dajkasagba adtdk a fiatal
anyak. Ugyanakkor gazdaik &szinteséget és tiirelmet koveteltek toliik. A csalad elvarta, hogy
a hazon beliili ligyekrdl senkinek sem beszélhettek. Ettdl fliggetleniil a cselédek szivesen
traccsoltak egymas kozott. Az alkalmazok sok esetben lelkileg gyotorték a szolgaldkat. Mivel
amugy sem vettek Oket emberszamba, fOleg a haz asszonyai mondtak el szivesen
problémaikat a cselédeknek, akiket ugyis titoktartasra koteleztek. Jovojiiket tekintve kevés
esélylik volt a cselédségbdl kitérni. Mivel mar fiatalon szolgélni élltak, iskolai végzettség
nélkiil nem tudtak mas foglalkozashoz fogni. Legjobb esetben szerencséjiik volt egy ,,j6”
csaladot talalni, és akkor 10-15 év utan sikeriilt annyi pénzt gyljteniiik, hogy ezzel a
,hozomannyal” férjet talaljanak. De a legtobb szolgaldlanynak a kiszolgaltatott, reménytelen,

kihasznalt cselédélet jutott résziil, melybdl nem volt menekvés.

A francia és német szakirodalom a cselédekkel ¢s szolgalokkal foglalkoz6 miiveket 6nalld

kategoridba sorolja, €s cselédregényeknek nevezi. Tébb tudomanyos munka is foglalkozik a
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cselédregényekkel. A magyar szakirodalomban nem taldltam meg a cselédregény
meghatarozott fogalmat. Az elsé jelentdsebb cselédtéméju miiveket Brody Sandor irta. Mar
1889-t61 kezdddden jelentek meg novelldi (A4 szolgalo, 1889; Toth Terézia, 1892; Julo és
Julis, 1894; Maris, 1897), amelyben a nagyvarosok szolgaloinak viszontagsagair6l és
kizsakmanyolasarol irt elitéléen. Az 1901-ben megjelent Erzsébet dajka és mas cselédek
cimd, tiz elbeszélésbol allo novellas kotetébol 1902-ben készitette el Moricz tanacsara A dada
cimii dramat. Brody ebben a novellaciklusdban a kibontakozé polgari tdrsadalom rétegeinek
konfliktusait jegyzi le fiziologiai szemléletekkel. A fészerepld Erzsébet egy kis falubdl kertil
fel Pestre dajkénak, hogy sajat gyermekére kereshessen. A gazdag csalddnal kezdetben jol
bannak vele, ugy érzi, hogy itt megbecsiilik majd, de hamarosan kideriil, hogy a csaladfo a
szeretdjének akarja a lanyt. Tiltakozasa ellenére, a hadz asszonya félreérti a helyzetet és
megszégyeniti Erzsébet, aki ezek utdn az utcira keriil. A vidéki, tapasztalatlan, naiv
kiilonos vilagat, a cselédlany végtelen elkeseredettségét ismerhetjiik meg. Végsod
elkeseredettségében ezek utdn szdmara csak a halal jelent megvaltast. Az ird jol érzékelteti a
kilatastalansag tudatat, hdsének nem lat mas kivezetd utat, csak a szokvanyos cselédhalalt. A
Singer ¢s Wolfner kiadé 1951-ben, 6tven évvel kés6bb még mindig aktudlisnak talalta a mi

lizenetét és Ujra kiadta a konyvet.

Husz évvel és egy vildghdboruval késébb, 1920-ban, amikor Kosaryné Filoméndja is
megjelenik Kosztolanyi Dezsot is foglalkoztatjak a tarsadalmi igazsagtalansagok. Mar 1921-
benn publikédlja az Egy pohdr viz cimii novelldjat, amelyben leir egy jelenetet, amelyben
megkér egy cselédet, hogy egy pohar vizet hozzon neki, majd errdl igy vélekedik: ,,olyan
zajtalanul és szerényen teszi elém, mintha bocsanatot kérne, [...] Szamomra nincs elintézve a
keérdés azzal, hogy a cselédet haztartdsi alkalmazottnak nevezem. Mindenesetre jobb lett
volna, ha magam hozom azt a pohdr vizet. Igy nagyon is sokba keriil. Természetellenesnek
tartom, hogy kiszolgdljanak. Oseim, nagyapam és apam még pattogva tudtak parancsolni,
nem érezték ezt, és lehet, hogy fiam és unokdm sem érzi mar. En azonban dllandéan érzem,
ugy, hogy sokszor aludni se tudok tdle. [...]Fdj, hogy a kis cseléd ott a konyhaban most talan
urnak gondol, és ezzel vétkezik ellenem. Aminthogy én is vétkeznék ellene, hogyha cselédnek
gondolndam. Mert néha 6 az ur, és én vagyok a cseléd. Most példaul, mikor kétségeimmel
viaskodom, és helyette is atgondolom kézds életiink nyomorusdagat és torz gyarlosagat, s

szenvedek, mint 6 talan sohasem, cselédje vagyok neki és minden embernek. [...]Az a pohar
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viz mindenesetre ihatatlannd valt, mielott behozta volna, és én majd mérgezett kortyokat
nyelek, melyek égetik gégémet, mint a highd. Kozénk csempészték a mérgetO"*

Egy késobb egy novellas kotetében olyan irdsokat adott ki, amelyek az 0jsagiras kényszere
alatt sziilettek meg, s melyben egy-egy foglalkozas, hivatas leirdsaban azt kutatja az ird, hogy
a leirt harminco6t kiilonbozo foglalkozést iz embernek, mit jelent maga az €let. A cselédekrdl
valo rész igy vezette be: ,,CSELED: frhatndm azt is, hogy hdztartdsi alkalmazott. De fizom
ettol a szépségflastromtol, mely csak arra valo, hogy eltakarja azt, ami faj. Akkor
becsiiletesebb, irgalmasabb a fonti derék, régi szo, mellyel mar a tizenhatodik szazadban is

valtakozva jelezték a csalddot s a cselédet, aki a familidhoz tartozé csaladtag.”™

Hat évvel késébb, 1926-ban Kosztolanyit még mindig foglalkoztatta a cselédek nyomortsaga,
és megirta az Edes Anna cimii regényét. Az ur és szolga viszonyéanak torténetét a kozelmult
idejébe helyezi az ir6. A cselekmény iddpontja 1919. Ezzel szemben a Filoména
cselekményének kezdete az 1850-es években indul. A magyar irodalomban a cselédregények
kozott az Edes Anna a legismertebb és a legelokelébb helyet foglalja el. 1934-ben még Marai
Sandor is irt néhany oldalon a cselédek helyzetérdl. Sajat biografiajaban, az Egy polgar
vallomasaiban eleveniti meg a cselédtartds ,,szabélyait” gyerekkorara emlékezve. Ez az
életrajzaban mindossze néhany oldalt kitevd leirds kemény tarsadalomkritikaval illeti az Uri
osztalyt.

Ugynacsak 1934-ben jelenik meg el6szor Illyés Gyula: Pusztak népe cimi regénye, mely bar
mifajat tekintve irodalmi szociografiaként €l a szakirodalomban, de ebben az emlékezésekkel
atszott onéletrajzban a szerzd, olyan tarsadalomrajzot jelenit meg, melybdl a cselédek
kiszolgaltatott helyzetérdl pontos képet kaphatunk. Illyés tarsadalomrajzanak célja: ,,Egy
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nepréteg lelkiiletét szeretném dbrazolni, ez minden torekvésem.”

Kosaryné elsé regényének vizsgalatakor elengedhetetlen a kiszolgaltatott cselédség
helyzetének tarsadalomkritikai vizsgéalata. Azonban a regény aktualitdsat megitélésem szerint
nem a cselédség problémajanak korrajza, hanem az altalanos feminista ndi problémak adjak.
Erre részletesebben a 4.6 fejezetben térek ki. A modern magyar irodalom cselédtémaju

regényei kozott ez a mii mindenképpen kimagaslo helyet foglal el. Erdteljes feminista

134 Kosztolanyi Dezs6: Egy pohdz viz, In: Uj Nemzedék, 1921. januar 1.,

http://mek.niif.hu/06200/06274/06274 .htm#176
135 Kosztolanyi Dezs6: Ablakok, Cseléd, In: http://mek.oszk.hu/00700/00741/00741.htm#23

P8 [llyés Gyula: Pusztik népe, Osiris Kiado, Budapest, 2003, 30. o.
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iizenetei azonban, (melyek uagyan szintén erds tarsadalomkritikat tartalmaznak) elvonjdk a
figyelmet a cselédség problematikajarol, és mégsem helyezheté Kosztoldnyi miivével egy
szintre.

Kosaryné szinte minden regényében fontos szerepet jatszanak a cselédek €s mas héztartasi
alkalmazottak. Masodik regényében, az Alomban sem csak statisztdk a héaztartasi
alkalmazottak. Harmadik regényében, az Ulrik inasban pedig szintén a szolgalok kemény és
kiszolgaltatott életének mindennapjaiba enged bepillantast az ir6 a fohds, Ulrik inas torténetén
keresztiil. Bar a magyar cselédregények kozott kétségteleniil az Edes Anna a legismertebb és
legkiemelkeddbb, meg kell emliteni Kosaryné miiveit is, melyekben ujra és ujra felhivja a
figyelmet a kiszolgaltatott cselédek sorsara. Szintén kimagasld helyet foglal el az 1941-ben
megjelent Kiilonos ismertetd jele: nincs cimil regénye. Fészerepldje egy fiatal parasztasszony.
Lanykoraban cselédkedett, majd hozomanyként hazavitte a megtakaritott pénzét és férjhez
tudott menni régi szerelméhez. Am a csaladi ,,belhabori™ miatt a férjét emberdléssel vadoljak
és elitelik. Ekkor az asszony ismét szolgalni all, hogy megélhessen. J6zan ,,paraszti” eszével
¢s intelligencidjaval sokat segit a csaladjanak, igy az egyik segitségével elérik a
pergjrafelvételt. A regény végére kideriil, hogy a férje artatlan és "blincselekmény hianya
miatt" felmentik. Az igazi gyilkosok - méregkeverd nék - megtalédltatnak. A regény Gtletét egy
valds, a masodik vildghaborti alatti biiniigy, az akkor a hirhedt tiszazugi méregkeverd
asszonyok pere adta. A regény cime utalds a cseléd mint személy semmibevételére. (A
cselédeket igazolo ugynevezett cselédkonyvben az adatok kozé tartozott, hogy van-e a
cselédnek ,.kiillonds ismertetd jele”.) Szamos mas regényében is foglalkozik Kosaryné a
cselédeket érintd problémakkal, pélaul az Egy hordo borban, a négykotetes nemzedékregény

sorozatban vagy az Ida néni és Samu bdcsi cimii regényben is.

3.5 A regény elbeszélé miivészete és stilusa, rokon miivek

A Filoména irasakor nem csak a Tamds bdtya kunyhdja ihlette Kosarynét. Feljegyzéseibsl'’
tudjuk, hogy Ritook Emma: Egyenes uton egyediil cimii regénye is nagy hatassal volt ra,
amelynek ontudatos hdsndje sajat utjat jarja. Kaffka Margit Szinek és évek cimii regényét
minden bizonnyal ismerte, amelyben Portelky Magda visszaemlékezésének elbeszélése
teljesen Ujszerlit hozott a modern magyar irodalomba. Feltehetdleg az akkor mar nagyon

ismert és kozkedvelt Erdds Renée 6t évvel korabban megjelent Uj sarj cimii regényét,

7 K osaryné unokaja, Dr. Nagy Domokos Imre, aki Kosaryné irodalmi hagyatékanak gondozéja, mutatta meg
nekem az irénd feljegyzését, amelyben utal arra, hogy Ritook fent emlitett regénye hatassal volt ra.
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valamint Tormay Cecil Emberek a kovek kozott cimii regényét is olvasta Kosaryné, melyekkel
a Filoména Zsadanyi Edit szerint rokonsagot tart, hiszen mind hirom regény egy fiatal
leanygyermek nézdépontjabol irddott. ,, 4 mii elso részében a gyermek nézdépontjabol,
tudasanak korlatolt horizontjabol latjuk az eseményeket, az elbeszélo nem egésziti ki a
gvermeki latasmod hianyossagait. A felnétt olvaso tudaselonyben van a gyermekhez képes,
jobban olvassa a kérnyezete jelzéseit, ezaltal a szereplo egyiittérzését valthat ki. Az elbeszélés

’ ’ o r 7. .y ” .7 .. ’ 138
kétszolamuva valik: a gyermeki és a felndtt vilag hangjai egyszerre szolnak.”

A gyermeki, egyszerli gondolkodas leirasara tobbek kozott a kovetkezd részben talalunk
példat, amikor Filoména egy {iinnepség megrendezésekor a vendégsereg nagysagat
gondolatban a kovetkezéen méri fel: ,,Egyszer nagy ebéd volt naluk. A grof jott, a grofné meg
sok mas grof meg sok grofné. Harom napig siitottek-foztek elore, mintha lakodalom lett volna.
Filoména annyi fahéjat, borsot, szegfiiszeget, mdkot, cukrot, citromhéjat tort, hogy alig birta

’ . .y 139
mozditani a karjat.”

A gyermeki latasmoddra és a felndtt ismeretek hidnyara példa az a jelent, amikor Filoména
eldszor szolgal anyjatol tavol, s haz ura nemcsak a haztartasi teenddk elvégzésére alkalmazza,
hanem nyilvanvaldan a fianak szanja a lanyt, az elsd szexudlis tapasztalat megszerzésére.
,Este felszolgalt Filoména kisasszonyruhaban. Az oreg grof, mikor a tallal lehajolt hozza,
olyan kézelrol megnézte az arcat, mintha valami bogarat csoddlna. S mondta a fianak:

25140

- Ajanlom, Arthur, ezt a salatdat. Nagyon izletes.

Filoména a grof célzasat nem érti, csak a felndtt olvaso veszi észre az alantas szdndékot.

Ezt a fajta ketts narradciot Marton Laszlo is kiemeli: ,,4 narrdcios eljarasmodja (vagyis az
elbeszéloi nézdpont fokozatos kozelitése a foszereplo nézopontjahoz, a tavolsagtartds egyre
hatarozottabb  szimuldlasaval) éppenséggel gyakori megoldas volt a szdzadfordulo
irodalmaban. Van viszont a kompozicioban két olyan ujitas, melyek miatt a megirast ma is
merésznek és eredetinek érezziik. Az egyik a regény idokezelése. Az elbeszélo ugy mondja el

tobb mint otven év torténetét [...] ahogy sokkal rovidebb idoszakok eseménysorat szokas

138 7sadanyi Edit: [rondk a szdzadfordulén, In: Szerk.: Szegedy-Maszak Mihély, Veres Andrés, A magyar
irodalom torténetei I-111., 2. Kotet, 1920-t61 napjainkig, Gondolat Kiado, 2007, 821 o.,

A tovabbiakban: Zsadanyi 2007

139 Kosaryné Réz Lola: Filoména, Jelenkor Kiado, Pécs, 2000, 36. 0., A tovabbiakban: Filoména

140 Filoména 49. o.
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eloadni. A regény elkiiloniilt epizodokbol épiil fel nagyjabol egyenletesen: az epizodok
egyforma zokkenokkel valtjak egymast, akar egy hét, akar tiz év telik el két epizod kozott, s ez

onmagdban a kiszolgdltatottsag baljos érzését kelti.O""!

Fiist Milan szintén ebben az elbeszéld modban latja a regény erejét: ,,Ugyanaz az egyetlen
hang, végesvégig az ember nem érzi, hogy egyetlen érzés hajtja at, - részvéte nem farad ki. (S
mily valtozatos mégis! Az oreg Filoména: szegény, tompult lélek, kifaradt sziv: - mikor

oregkordban szolgdlni megy! — e fejezeteknél meghatobbat!”'*

Csaszar Elemér, aki konzervativ kritikus volt, ezzel szemben az ir6 idokezelését kritizélja:
widorendben, joforman sziiletésén kezdi és halalan végzi. Ez még nem hiba, csak nem érdem.
Hiba azonban, hogy sok mindent elbeszél, olyant is amire semmi sziikség, egymashoz nem,
pusztan a hoshoz kapcsolodo mozzanatokat, amelyeket tehdat még olyan lazan osszefiizott
eseménysorozattd sem rendezodnek, amilyennel a regény megelégszik, ez a legkevésbé szerves
cselekvényii miifaj. A Filoména igy inkabb novellak fiizére, mintsem igazi regény. [...]

rendszerint mentek a tilzdstol s kevés kivétellel az élet képét tiikrozik™'™®

Zsadanyi Edit ezt a fajta akkor ujszerti elbeszéld modot emeli ki: ,,Erdekes és eléremutaté
narrativ eljarasnak tinik az is, hogy a foszereplé viszontagsagait kovetve egy dllandoan ujra
kezdéd6 miivet olvasunk. A ,,Filoména elszegddik cselédnekO alaptiorténet indul el tijra meg
ujra, mikozben egy élet elmulasanak és felmorzsolodasanak vagyunk szemtanui. Az ismétlés
ritmusaban viszont érzékelhetové valik az is, ahogy a gyermekéért kiizdo anya torténete ujra

meg vjra el tud kezdédni.”'**

Marton Laszl6 ezenkiviil egy masik, egyediilallo narracids eszkozre is felhivja a figyelmet:
~Kozben Kosaryné takarékosan, de igen pontosan jelzi a torténelmi fogodzokat, ezért a
regeny mozdulatlan, sziikos vilaga hatterében ugy suhan el a korszak, mint vonat utasai elott

a taj. Olyasféle regénytechnikai kisérlet ez, amely egy masik ironé miivében, Virginia Woolf

141 Marton 219. o.
"2 Fiist naplo 1.: 554. o.
143 ) ’

Csaszar 1920: 06. o.

14 Zsadanyi 2007: 822. o.
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Orlandojaban (Kosarynénal persze radikalisabban és nagyobb szabdsuan) a vilagirodalom

egyik csiicsteljesitményét hozta létre.”™

Erre példa a kovetkezo két részlet:

»a baro valami uj regényrol beszélt, ami angol nyelven mostandaban jelent meg, s mit egy
emigralt magyar barond irt. A fiatalasszony is odafigyelt, bar egy oregurra nézett drtatlan
arccal, aki Kossuth Lajos hazakiildott leveleirdl beszélt neki, és intette Lujzikdt, hogy ne
bizzon tilsdgosan a haza jovéjében, ha megvolt is a kiegyezés.”'*® it tudjuk meg el8szor,
hogy mikor jatszodik a torténet. Egy késobbi jelentben szintén utalast kapunk az 1d6
mulasara: ,,Az ur azzal jott haza, hogy valami uj torvényt hoztak a nagyurak Pesten, minden
cselédnek ki kell valtania a szolgadlati kényvét, és ha anélkiil szolgal, becsukjak a bérténbe a

zsanddrok.”'* Ttt Kosaryné az 1876-os cselédtdrvényre utal.

Barabas Gyula a regény stilusét tekintve ugy véli, hogy ,.[rdsdval olyan hangulatokat szélaltat
meg, amivel kozel jar a nagy orosz irok lélekrajzolasdhoz. Mellékalakjai néha elmosodottak

ugyan, de a falakok jellemzése béven karpétolja azt™*®

Schopflin Aladar szerint ,, Az irond egész szokatlanul gazdag megfigyelési és emlékanyaggal
dolgozik, csakugy rajzik belole az alakok sokasdaga és mindegyik pontos konturral van
elvdlasztva a tobbitdl s kevés, de jellemzd, életteljes vondssal van dbrdzolva.”'®

Berkes Imre is az alakok megrajzolasaban latja a regény nagysagat: ,,Egyszerii, sziirke
emberek szenvednek, loholnak, tusakodnak ebben a regényben, de valamennyien élnek.
Majdnem bandlisak, amint minden patosz nélkiil bibelodnek aprolékos, hétkoznapi dolgaikkal,
de igazak. [...] Kosdaryné Réz Lola egy rendkiviili iroi egyéniség minden kivalosagaval és
minden sulyaval bontakozik ki elottiink. Regényében nagyon sok alak bensejét tarja ki,

gvakran szinte nyiizsognek az emberek, nem tudjuk, melyikre figyeljiink inkabb, aztan el-

13 Marton: 219-220. o.
146 Filoména 50. o.

147 Filoména 71. o.

¥ Barabas 1920

19 Schopflin 1920
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eltiinedeznek és csak egyiknek-mdasiknak éles vonalai iitodnek ki. Megdobbenve bamulunk

rajuk, nézziik Sket, rajuk tapadunk és nem tudjuk Sket elfelejteni.”"°

Fiist Mildn a foszerepld, Filoména megrajzolasat elismeréssel nyugtazza: ,,.S mily friss az
dtérzése! Sosem fiaradt, sosem kozvetett. En tavolrdl sem vagyok ilyen eredeti”"', de a
mellékalakokndl hidanyossagot észlel: ,,Természetesen még vannak hibdi is. Az iskolaszolga:
gvengén atérzett alak. Betegsége kissé légiesen van elképzelve. A tandr haragja indokolatlan.
A kornyezetek kissé alomszeriien, meseszeriien, naivan vannak megrajzolva. (Szeretem ha par

vonassal ugy rajzol valaki, hogy a foldon jarjon minden ),,152'

Ezzel szemben Tutsek Anna hitelesnek latja a megrajzolt szerepldket: ,,... fele van igaz
realizmussal, a valo, sivar élet tudatos meglatasaval. [...] Minden egyes alakja, a
szilhuettkeént (!) tovatiiné mellékalakokkal egyben, mind a valo, igaz életbol lépnek elénk,

husbol, vérbol alkotott emberek ezek, nem kigondolt alakok.”'>

Berkes Imre az irénd tehetségét, irdsmiivészetét Jokaitol Dickensig a legnagyobb irok kozé
helyezi: ,,... eldaddsiban a Filoména lelkének elbajolo vardazsa ég, némelykor Dickens
csaladias és meleg terjengdsségével, maskor Jonas Lie félig cseléd, félig munkdasregényének
komorlo konturjaival, vagy Knut Hamsun elhalo ldzaival és enyhe fantasztikumaval. De
mindig egyénien, onmagat, a maga miivészetét és rendkiviili tehetségét nyujtva. [...] Ram a
Filoména az igen nagy regény, az igen jelentos munka benyomdsat tette, olyan regényét,
amelyre barmely nemzet irodalma biiszke lehetne... Nem olyan hasito szenzacio, mint a
Bovaryné, amely az élet legtragikusabb titkainak kiméletlen foltardasaval, [...] folyton
nyugtalanit lirdjanak hamvadozo parazsaval, konnyes, elborulo szomorusdagaval, fajdalmas
kis embereinek halk tiilekedéseivel, s a jobb sors lehetoségeinek vagyo foltarasaval. Nem
olyan ~monumentalis, mint a Karenina Anna, sem fantdzidgjaban, sem képeinek

valtozatossagaban, sem szenvedélyének pusztito kitoréseiben, sem alakjai életének kegyetlen

és kinzo festésében, de izzo élmény: a mindennap hii meglatasaval, egyszerii rajzainak

150 Berkes 1920

13! Fiist napl6 1.: 554. o.

152 Fiist naplo 1.: 555. o.

'3 Tutsek Anna: Filoména, Kosdryné Réz Lola palyadijnyertes regénye, Uj 1d6k, 1920/, A tovabbiakban: Tutsek
1920
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bizsergeté melegségével, érzelmeinek romlatlansagaval, a biin ecsetelésének aldzatos
megbocsatasaval és kiiszkodo, a joért gyorsan heviilo, a rosszba gyétrelmesen beletorédo
embereinek vilagos plaszticitasaval. Nem olyan romantikus és tiindéri, mint egy Jokai-regény,
nem hat sokrétii meséjének elbodito erejével, a pokol és a mennyorszag kozott lebego
hoseinek vakmero vivodasaival, - mert alakjai nem tiindérek meséje, nemcsak a fantdzia
alkotasa, kizardlag a foldon jaro embereinek élete igazi élet, mindnydjunk élete, csokjai igazi

csokok, olelései igazi 6lelések, konnyei igazi konnyek és szenvedései az ember szenvedései.”

3.6 A Filoména iizenetei, ismétlod6 motivumok

A regény mondanival6jarol Berde Maria igy vélekedik: ,,Konnyek sirodnak el a konyvben, és
elnézziik, hogy e konnyek kigordiilhetéséért Réz Lola olykor maga beszél Filoména szdjaval és
maga teremt, s nem az események s a lélektan kényszeriisége helyzeteket, hogy a szerzo
kisirhassa benniik magat. [...] Nagyon sok mondanivalojat tette be e konyvébe, erdsen

megldtott mindent, amit vij ldt6sz6gébSl megldathatott. Sokra kételezte magat.”™

Az irodalmi szenzacidként szamon tartott regény szdmtalan kritikusa koziil csak Tutsek Anna,
aki Kosarynét mér kislany kora 6ta timogatta irodalmi ambicioiban'*®, ismerte fel a Filoména
jellemzojét: ,,Igazi feminista regény, anélkiil, hogy szandékosan az akart volna lenni; az
anyasag szent martiromsdaganak elfojtott kialtasa hallatszik ki beldle; a nd, az asszony
vergodese, aki anyava lesz, s akinek aztan nem engedik meg, hogy mint anya élhessen, akar
szegény cselédlany, akdr tiriasszony.” "’

Kosaryné a Filoménat feltehetéen tényleg nem szandékosan irta feminista regénynek. Egy
izben azt vallja: ,,én mikor irok nem tudom, mit akarok kifejezni az irasaimmal. Utdlag veszem

95158

észre, hogy mit is akartam tulajdonképpen.” ", de feminista nézetei és vilagképe

154 Berkes 1920
155 Berde 1902: 939. o.

1 Tutsek 1920: ,,A véletlen ugy hozta magéaval, hogy e sorok irdja volt az elsé, aki néhany évvel ezel6tt, mikor
Réz Lola még rovidruhas, tizennégyéves kis leany volt, meglatta, észrevette benne egy olyan tehetség
szarnybontogatdsat, amilyen nem mindennap adatik. A Magyar Lanyok olvasdinak nagy taborabol, akik
elarasztjak leveliikkel a szerkeszt6t, feltiintek a felvidéki kis banyavarosbdl érkezé gyongyszembetiis, eredeti
stilust, keresetlen, meleghangu levelek, amelyek annyi bizalommal, kedves Oszinteséggel szoltak a ,,szerkesztd
nénihez" [...] igen-igen révid id6 mulva mar lehetett is koz6Ini egyik-masik kis mesét, elbeszélést.*

57 Tutsek 1920

% Viragh 1927: 374. o.
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programszeriien olvashatok a konyvben. Ezt azonban Kosaryné korabbi feminista
tevékenységének és irasai ismeretének hidnydban csak kevés kritikusa vette észre, ami az
irond visszafogott irasmiivészetére is visszavezethetd. Mint Schopflin megjegyzi: ,, az egész
folott pedig osszefoglalo levegoként lebeg az iro meleg, megérto, mélyen humanus asszonyi
bolcsessége. A legritkabb dolgok egyike, amire nagyon kevés asszony-iro volt eddig képes:
harmonizalt és teljes egyensulyt tarto képet tudott maganak a Filoména szerzdje alkotni a
vildgdarél™'™. A kritika az ,,asszonyi” irasmod, a néi meglatds és nézépont elvarasaval
vizsgélta a regényt €s ugy latta, hogy a ,,Filoména, a szegény kis tot cselédlany életének és

haldlanak torténete tulajdonképpen az anyai szeretet himnusza” '®.

Az irond a Filoménaban felrajzolja kordnak szdmos problémdjat és a feminista mozgalom
torekvéseinek legfontosabb céljait. A 20-as évek szamtalan aktualis kérdésének ligyében, a
ndék ¢és gyermekek egyenjogusagatél kezdve, a kisebbség ¢€s magyarsag gondjainak
megfogalmazasaig hatarozottan allast foglal. Legfontosabb visszatérd toposzai kozé tartozik a
cselédség, melynek sorsan keresztiil a tarsadalmi felosztottsag ellen és az egyenjoglsag
mellett 1ép fel. A magyarsag €s a nagy Magyarorszag idedjanak, ujra 6sszeforrasa reményének
eszkoze Kosarynénal szeretett sziildvarosanak, Selmecbanydnak korhii megelevenitése.
Ugyancsak fontos, talin a legkiemelkeddbb motivuma az anyasig problematikija. Ime

néhany példarészlet a toposzokra a regénybdl:

A Selmecrdl menekiilni kényszeriilt Kosaryné tobb regényében foglalkozik a magyarsag
probléméjaval. A Filoméndban a nemzetiségi kérdésre is keresi a vélaszt:

. - Miért nem lehetnek magyarok a totok?[kérdezi Dindi németiil]

- En kegyeddel nem vitatkozom. De valamit a figyelmébe ajanlok: miért akarjanak a tétok

magyarok lenni, mikor mi sem beszéliink magyarul? [valaszol Schénherr]”'®!

A regény keletkezése idején készitettek eld az 1920. évi XXV. torvénycikket, a numerus
clausust. A torvény alapjan a ,magyarorszagi nemzetiségek ¢és népfajok™ tagjai csak
szamaranyuknak megfeleld mértékben vehettek részt a felsdoktatasban. Bar ebben a

torvényben a ,,zsid0” sz6 elé sem fordul, ebben az idében egyértelmiien delleniik iranyult ez a

19 Schopflin 1920
190 Tutsek 1920

161 Filoména: 79. o.
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torvény, mert sokan minden baj okat a zsidosagban lattdk. Kosaryné egy jelenet erejéig
felmutatja, hogy 6k is jo emberek, amikor Filoména anyja egy kocsméban dolgozik és a lanya
vele ebédel:

»Csak a te ebédedet fizetem, vagy lehet, hogy azt sem. Lehet, hogy a zsidoné ingyen is adja.
Nem rossz asszony az.”'%*

Tehetségének egyik legnagyobb erénye a mésokba valo beleérzése (empatia), ahogy Fiist irja
»részvéte nem farad ki”. A kis cseléd Filoména gyotrédik attol, hogy 6t mint személyt a
tarsadalom nem latja meg és esélytelen a jovdje. Csak a szarmazés szamit, és nem a tehetség,
vagy a tudas:

,Ugy érezte, 1igy iil valami utcasarkon, mint egy koldus, konyorog, hogy fogja meg valaki a
kezét... Hiszen ugy tudna szeretni.. ugy fel tudnd dldozni mindent... és érzi, hogy fiatal és
egészseges, és tudja, hogy szép fehérek és erdsek a karjai, az orcdja sima, a haja hosszu és
selymes. Es senki sem latja... Senki sem oriil neki. Istenem, milyen kdr, milyen kdr érte.
Elmegy mellette mindenki részvét nélkiil, és el fog pusztulni az utfélen, csak azert, mert az

anyja szegény cseléd volt.”'”

A regényben talalhaté szdmtalan életrajzi utalds is: ,,Oh olyan okos lesz, mint a fiuk, talan
gimnaziumba is engedik jarni, mint valami messze varosban tortént, és fogja tudni latinul az

, A : , 164
egész misét... Es mind bele fognak szeretni a tanar urak ...”

A gyereket neveld, munkat vallalni akar6 anya problematikaja éppugy probléma ma is, mint
kozel szaz évvel ezeldtt: , Becsiilettel dolgozni akar, valora akarja valtani, amit gondolt. Am
nehéz, nehéz... A gyermekkel fel nem fogadjak... Dajkasagban hagyja?... S ha a szive vérét
kiildi is el neki, akkor is csak moslékon no fel, iskolaba nem keriil, vagy csak ugy, mint o...
titni, bantani, csufolni fogjak. Aztan kikeriil majd 6 is vagyodo, boho, nagyratoro szivével,
buta kis fejével, szép fehér arcocskdjaval az idegen emberek kozé... Fogja mosogatni az
edényt este, mikor mar mindenki alszik, és fogja vagyodva, szerelmes dalokat énekelve sirni...

’ s g ’ ’ . r, . ’ 165
és egyszer, egy szédiilt estén megcsokolja ot is... a fiatalur...”

192 Filoména: 25. o.

1 . r
% Filoména: 66. o.
164

Filoména: 95. o.

165 Filoména: 96-97. o.

64



A feministak kovetelték az anyak tovabbképzését. A higiénikus betegapolds és gyermek-
nevelés tanitdsanak sziikségszerliségét emeli ki a kovetkezd rész, amelyben a helyes
gyermekapolas ismereteinek hidnya, buta és téves babondkkal parosul:

»Kinzo fajdalmakat kellet éreznie [Filoména Kkislanya], az arca eltorzult, egész teste
hatrahajlott, és ujra sirni kezdett.

- Megprobdlom a farkas fiivel — mondta fejcsovalva az asszony.

Délutan, mikor a nap mar faradtan csuszik lefelé az égrol, de még nem gurult le a hegyig,
akkor kell a farkas fiivet szedni a temetd szélén. Vigyazni kell, hogy utkozben fekete kutyaval
ne taldalkozzék az ember, és meg kell nézni jol a viragot: a paros szirmu leanynak valo, a
paratlan szirmu fiunak. Ha osszecseréné valaki, nagy baj lehet belole, Kralikné vigyazott jol,
pedig olyan sokad kellett jarnia a virag utan. De hdromszor is megnézte, nehogy azt
mondhassa Filoména, hogy nem viselte jol gondjat a gyermekének.

Am a gyermek a farkas fiitl nem lett jobban. Egyre sirt, vigyhogy a végén mdr egészen
gyonge lett. Mdsnap mar enni sem akart. Csak vizet ivott volna egyre, de Kralikné félt, hogy
megdrt, s nem akart neki adni. Ejjelre ki kellet tenni a szép szobdba, mert a férfi nem tiirte a
sirast. Penészszagu és nyirkos volt itt minden, de szép, tiszta, naptarbol kivagott képek logtak

166
a falon.”

A gyamba adott gyermekek elhaldlozasanak szama magas volt. Ez nem csak a helyes
gyermeknevelésének hidnyara vezethetd vissza, hanem a dajkasagot vallaldé nék kozonyére is.
Szivet facsard részlete a regénynek az a leiras, amikor Filoména gyamsagba adott,
fajdalmaktol szenvedd kislanyat magara hagyjak, s 6 fajdalmaiba belehal:

S a gyermek a hiivés szobaban mindig gyengébben sirt, mindig halkabban lélegzett, mig

végre csondes lett egészen... Ott fekiidt egyediil, s nem volt, aki lecsékolja a szemeit...”"®’

Hogy mennyire k6zombosen viselkednek az urak a cseléddel szemben, mutatja a kovetkezd
részlet: Filoména késve tér vissza az uri hazhoz, miutdn halott gyermekétdl elbucstzott. A
nagysagos asszony mar tiirelmetlentil varja a lanyt:

- Vvégre, hogy jon! hol jart ilyen sokaig? FElfelejtette, hogy még meg kell csindlni a

franciasalatat?

166 Filoména: 100. o.

167 Filoména: 101. o.
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- Nem nagysagos asszony, eszembe volt. De ugy elmult az ido, tetszik tudni, meghalt a
kislanyom.

Veégigtorolte verejtékes arcat Filoména az asszony hata mdégott valami portérlovel, aztan
hozzafogott, hogy megcsinalja a franciasalatat. ... Késo este lett. Mindenki aludni ment mar,
és Filoméndval senki sem torédott.”'®

Férfi és nd kapcsolatarol Kosarynénak konzervativ véleménye volt. Bar sajat életében nem
volt része egy harmonikus hazassagban, de hitt abban, hogy lehetséges két ember Gszinte és
feltétlen tartos kapcsolatot eredményez6 egymasra talaldsa:

»- Nincs asszony aki hii maradna az urdhoz. A gondolathoz mar csak az alkalom kell, és ez
véletlen dolga. [mondja Litvan]

- Nem tudom — felelte Schonherr. — De tulajdonképpen nem is errél van szé. En csak azt
mondtam, hogy felsobbrendii nét nem egyéb, mint az izlése tartja vissza a szeretkezéstol. Nem
a ferjét: onmagat nem akarja megcsalni. S lehet, hogy éppen igy csalja meg 6nmagat.

- Oh ez nem izlés dolga. Ez a fantdzia dolga. A fantizia a vigyak ébresztije, és ott hidba
minden izlés, hidd el 6regem. Akkor az izlése is szerelemnek hédol '

A feminista mozgalom legfontosabb kérdései az anya szerepével a csaladban, valamint a
tarsadalomban betoltott lehetdségeivel foglalkoznak. Gyakran az otthon dolgoz6 ndket és
anyakat semmire sem becsiilték, dontési joguk nem volt. Erre példa az a jelenet, amikor
Filoména egyik gazdaasszonya, Secretdirné a tizenegyedik gyerekével varandos, betegsége
miatt az orvos a magzat elvételét javasolja, amit az asszony is szeretne, de a férjnek nem a
felesége egészsége fontos, hanem hogy rend legyen a hazban.

»lehajtott fejjel hallgatott az asszony. Vart. Hiszen az életérol hataroz most a feérfi.

Kivette a pipat a szajabol.

- Ha akarod, operaltasd meg magad, lelkem. Pénzbe, igaz, hogy sokba keriil, de hiaba. Az is
igaz, hogy nem biztos... Az is igaz, hogy ez olyan gyilkossag-féle...

Az asszonynak mozgott az ajka.

-Hat az nem gyilkossag, ha engem hagysz meghalni? [...]

-Na, de csindlj, ahogy akarsz. Csak igaz, a folyosot, remélem, legalabb kisuroltatod még

. L . . 170
egyszer addig, mert disznosag, milyen mar.”

18 Filoména: 107. o.
1% Filoména: 167. o.

170 Biloména: 58-59. o.
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Meglehet, hogy Kosaryné nem minden gondolatat eldre megfontolt szandékkal helyezte a
regénybe, viszont a legfontosabb mondanivaléit dolt betiikkel irta, ezzel is nyomatékosan
kiemelve azokat. A kovetkezd jelenetben a fent emlitett asszony haldla utan az ismerds
lednyok fogadalmat tesznek arra, hogy csak egy gyereket fognak sziilni. Ez a jelent kit(ind
példa a ndk egyenjogusagaért folyd kovetelésre. A ndk szeretnének a sajat sorsukrol, a sajat
egészségiikrdl maguk donteni:

,»Mi, alulirott Zweikirchen varosi urileanyok, minthogy latjuk, hogy minél to6bb gyermeke van
egy asszonynak, annal tobb szenvedoé embert hoz a vilagra, masrészt pedig neki maganak
anndl rosszabb élete van, mig nyomorult meg nem hal, ma megeskiidiink, hogy nem akarunk
gyereket, legfoljebb csak egyet. [...] Ezt az eljegyzésiinkkor elére ki fogjuk kotni.”'"!

A Filoména legfontosabb iizenete a fdallast anyak tdrsadalomban valod elismerésének
kovetelése. Kosaryné allast foglal az anyasag mellett. Ez a regény leggyakrabban visszatérd
toposza, amit nem csak Filoména €letatjan, hanem az 6sszes ndi szerepld sorsan keresztiil Gjra
¢s Ujra felmutat:

»INem azért halt meg a Secretdrné nagysagos asszony, mert tizenegy gyermekes anya volt, ezt
talan kibirta volna mas koriilmények kozott. Azért halt meg, mert nem hagytak, hogy anya
legyen, hanem azonfeliil szakdcsnénak, szobalanynak, mosondnek, varrononek, kertésznek,
csirkepdsztornak és nagysdgos asszonynak is kellett lennie.”"””

"Lassan kezdte atlatni a kegyes csaldsokat, amiket az anyasag ellen elkovetnek. Mikor
leanyanya volt, nem lehetett a gyermekével, idegenben kellett dolgoznia érte és sajat magaért.
Most, amikor tisztességes, megbecsiilt asszony modjara sziilt, nem lehetett a gyermekével,
otthon kellett dolgoznia a férfi kivansaga szerint. Mintha az anyasag csak olyan mellékes
valami volna, ami a t6bbi mellett jatékképpen van. [...]

- Nem akarsz dolgozni semmit?

- En nem akarok dolgozni? — zokogni kezdett. — Hat az nem munka, hogy az ember a
gvermekére vigydz? Hiszen nem tart sokadig! Mire négyéves lesz, nem banom, surolni fogok,

fozni fogok vagy napszamba jarok egész héten, varrok este és mosok éjjel, mint most. De

akkor & is mellettem lehet mdar napkozben....""” A kovetkezd oldalon igy folytatja: ,,Azt

17! Filoména: 64. o.

172 Filoména: 64. o.

173 Filoména: 163. o.

67



mondjak, hogy amelyik asszony otthon dolgozik, az jo anya is. Nem igaz! Mert otthon orokké

van egyéb munka is, és a férfitél fiigg, jut-e a gyermekre idé."""*

4 Alom (1920)

A regény keletkezésekor mar a nagydij birtokaban €s a kritikusok elismerésének birtokaban
irta Kosaryné masodik, Alom cimii regényét. Igéretes induldsa utan a kritikusok kovetkezd

miiveit joggal nagy elvarasokkal kezelték.

4.1 A regény cselekménye

Hofehérke és a hét torpe meséjének torténetét mondja el a regény modern véltozatban. A
regény foszerepldje Hilduska, egy arva, nagyon szép ¢és jolelkii nebancsvirag, akit mostohaja
nem szeret, s akinek Ujrahdzasodasi terveiben a lany uUtban van, igy elkiildi Pestre
,heveltetni”. De a lany nem akar Pestre menni, s utkdzben megszokik az édesanyja hat
testvéréhez, a hét Rytterhez, akik mint Hofehérke meséjében a torpék, az erdében élnek egy
kis hazban és napkdzben a banydban dolgoznak. A hetedik a szolgald. Az oregek nagy
orommel veszik fel a lanyt, aki szeretetben érik mese-sz€p fiatal ndvé. Egy napon arra jar Saly
Adam banyamérmnok, aki éppen Pestrdl tért vissza Selmecre és azonnal beleszeret Hilduskaba.
Rovid iddre ra megtartjak a lakodalmat és a lany bekoltézik az erdébdl a férje selmeci hazéaba.
Az oreg banyaszok szomoruak Hilduska elvesztése miatt, igy felkerekednek Kalkuttaba, ahol
a legidésebbiknek fia és unokdi vannak. Csak a legfiatalabb torpe, Ambrus és a szolgalo
Vendel maradnak a hdzban, hogy a banydkra vigyazzanak ¢és mert Ambrus szerelmes
Hilduskaba és hiszi, hogy a lany egyszer visszatér. A fiatal hazasok szerelmének langja hamar
kialszik, amikor Saly Adam felismeri, hogy nem tudja feleségét gy eltartani, mint képzelte, s
amikor az rajon, hogy férjének egy torvénytelen gyereke van, akit titkol elStte. Adam
megunja a csaladi €let egyhangli nyugalmat, s rovid id6 utan elhidegiil feleségétdl. Hilduska
csaldodottsdgaban a halalra vagyik, ugy érzi, ezzel tudna hon szeretett férjén a legjobban
segiteni és a mélybe akarja vetni magat. Azonban felismeri, hogy gyermeket var, igy az anyai

kotelességtudata (Az ember tragédiaja; Eva esete) visszarangatja a szenvedés poklaba. Adam

174 Filoména: 164. o.
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elhivja a ldany mostohaanyjat, hogy segitsen feleségének a sziilés el6tt, aki azonban nem a
segitd ¢és szeretd nagymama feladatdt véllalja magara, hanem mostohalanya szeme el6tt

csabitja el Adamot, s annak szeretdje lesz.

A vélas utan Adam visszatér Pestre, ahol ismét szabadon élheti konnyelmii életét, a magara
hagyott Hilduska pedig kislanyaval az erdébe megy az dregekhez. Ambrus még mindig iild6zi
szerelmével, akihez Hilduska elhagyatottsagdban végiil hozzamegy. A hatvan éves oreg tudja,
hogy mar nem ¢l sokaig, igy megtanitja Hilduskat a banyak vezetésére, hogy a tobbi Rytter
visszatértekor minden rendben legyen. Ambrus hamarosan 6zvegységre hagyja Hilduskat, aki
az 4jboli maganyossag el6l a munkaba menekiil, 6nallo életet kezd és vezeti a baAnyamunkdékat
is. A sziirke hétkdoznapok megvaltoznak, amikor Hilduska megismeri Hiacynthust, a patikust,
aki csondes, szotlan, platoi szerelmével segiti és kiséri Hilduskat. De az asszony még mindig
csak elsd férjét szereti, aki 6t hiitleniil elhagyta. Hilduska 6rékbe fogadja Adam torvénytelen
fiat, s minden erejét és szeretetét két gyermekének ajandékozza. Végiil mélységes szeretetével
¢és josagaval minden korlatot sikeriil lebontania és visszahdditja elsd férjét, s igy Osszekeriil
csendben, boldogan az egész csalad. Hiacynthus pedig, mint Dickens regényeinek hdsei,
panasz nélkiil, visszavonultan szemléldje marad annak a boldogsadgnak, melynek csak morzsai

is maradéktalanul boldogga tették volna 6t.

4.2 A regény fogadtatasa

Az Alom néhany részlete a Nyugat 1920-as augusztusi 15-16. szamaban jelent meg eldszor,
majd teljes kiaddsban a kovetkezd évben az Athenaeum kiadé gondozasdban. Tiz évvel
késobb a Singer és Wolfner kiado kétszer is megjelentette a regényt. A negyedik kiadésra
1989-ben a Garaboncids Konyvkiadd vallalkozott. A kritikusok elvarasainak tulnyomo
részben eleget tudott tenni Kosaryné a masodik regényével. A regény témdja meglepte a

legtobb kritikust, azonban miivészi-irodalmi megirasat elismeréssel nyugtaztak.

Schopflin Aladar a Nyugat hasabjain elismeréssel kidlt fel, s igy kezdi a Figyeld rovatot:
wMilyen jo cim! A regény valoban olyan, mint egy alom: ami benne torténik, mintha messze,
nagyon messze volna, az alakok fény- és arnyjatékkal vannak megjelenitve, nem vonalakkal,
redlisak - és mégis mintha sulytalanul lebegnének -, a cselekvényt mintha valami kiviilrél jovo

végzet csindlna - valami para-féle lebeg a dolgok és emberek folott, amely félig elfodi oket,
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csak néha, mint a fény a kodon at, villan ki belole egy-egy erdosebb mozdulat, egy hangosabb

[ 2175
$20.”

Boross Istvan is ugy véli, hogy Kosaryné masodik regényének kevés kdze van a valosaghoz,
de elnézi az irondnek a témavalasztast: ,,Amennyire az élet mélyérol meritette ennek az elsé
regenyének alapotletét [Filoména] s a valosag leheletét sugarozza minden epizddja, annyira
tavol all az élettol elvontsagaval, meséjével, alakjaival, szerkezetével az Alom c. mdsik miive.
Kezdé iro a keresés laza fiiti s a talalas izgalmai sokszor messze ragadjak a valosagbol a
mesék imaginarius vilagaba: ez a benyomasunk elolvasasa utin. De ez a kezdés nagyon

: : 176
szimpatikus.”

Az Uj Magyar Szemle kritikusa, Janosi Laszlo elégtétellel allapitia meg: ,,Egyszerii torténet,
de tigyes szoveésii, az iro képzelete konnyen teremt részleteket, melyek jellemzoek és finomak s
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hangulatos egésszé fiiggenek ossze.”

Ezzel szemben Mariay Odoén ugy véli, hogy Kosaryné sem a »nagy« Kaffka Margit, sem az
els6é konyve szinvonalat nem érte el az uj regényével: ,.Igaz az elsé miivével kellemes feltiinést
kelté Kosdaryné Réz Lola »Alom« cimii regényében a most mar elcsépelt néi martiromsag
anyagot szép nyugodtan, gondosan feszité ramara huzza, oda gombostiizi félébe hartyapapir-
on a foalak sablonos sorsrajzat, azzal nekilat, hogy beledolgozza a kaffkamargitszin selyem-

kitegecskéket a jéravalé feladatba.”'™

Alszeghy Zsolt viszont azon a véleményen van, hogy Kosaryné masodik regénye jobb, mint
az els6: ,,A mai magyar irondk kozétt az értékesebbek kozé tartozik Kosaryné is; nem
pdlyanyertes regénye (Philomena), hanem dickensi hangulatbél ihleté Alom cimii kétete

emelte oda. Ez a regeny két értékes iroi tulajdonsagat tarta fel: talajhoz kétott és meégis

crer
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ligyesseget.”

'3 Schopflin Aladar: Alom, Nyugat, 1921/ 9. sz., Figyel§,

176 Boross 1930: 17. o.

"7 Janosi Laszl6, In: Uj Magyar szemle, 1921. 300-306., A tovabbiakban: Janosi 1921

'8 Mariay Odon, In: Magyarsag, 1921. jilius 3., 144. sz. 8., A tovabbiakban: Mariay 1921

17 Alszeghy Zsolt, In: Elet, 1922. 1. sz. 22-23., A tovabbiakban: Alszeghi 1922
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Alszeghy véleményét osztja a Magyar Kultura kritikusa, Hegediis Béla is: ,,Mint minden
indulat, a keseriiség fesziiltsége is felengedett az elso megszolalas, az elsé kipanaszkodds
nyomdn, és itt, mdsodik regényében — az Alom-ban — mdr miivészi megformdldsra,
igazsdagosabb életabrazolasra, szoval regényirasra engedett modot. Kosaryné iroi életpalydjat
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csak ettél a masodik regényétol kezdem szamitani...”

Tiz évvel késébb, 1932-ben ugyancsak a Magyar Kulturdban a masodik kiadas
megjelenésekor szintén elismeréssel értékeli a regényt Ijjas Antal: ,,4z Osi mesébol vett
motivum, amelynek szinei szakadatlanul felbukkannak a regényben, Hofehérke torténete,
sehogy sem hat valosziniitlennek, olyan él6 és nehéz varazs, amely itt gomolyog a vén hegyek

kozott.'8!

Kozocsa Sandor pedig szintén a masodik kiadas utdn egyenesen kdszonetet mond
Kosarynénak a kotetért az Igaz sz6 hasébjain: ,,4 Filoménatol az Alomig hosszii és érdekes
utat tett meg a magyar noi irasmiivészetnek legfinomabb és leggyongédebb kezii miivésze,
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ezért a regényéért is halasnak kell legyiink az irononek.”

1989-ben a konyvhét keretén beliil a Garaboncias konyvkiadé jo néhany, a két vilaghaboru
kozt sikeres, népszerii magyar regényt adott ki wjra, tobbek kozott a Filoména és az Alom
cimii Kosaryné-miiveket. Mig a Filoména nem keltett fel kiilondsebb feltinést, addig az Alom
cimii regényére két napilap konyvismertetd rovata is felhivta a figyelmet. A Népszabadsag
név nélkiili kritikusa bar nincs elragadtatva a meseszerli kerettdl, viszont a témavalasztast
hetven évvel késébb is érdekesnek taldlja: ,,4 Hofehérke és a hét térpe meséjére, motivumaira
valo rajatszas sem indokoltnak, sem értékeket gyarapitonak nem tinik. A regénynek ezt a
szalat, de mas részleteit is megakasztja, megterheli az érzelmesség, a szoszaporitds. A hésno,
Hilduska kedvéért érdemes elolvasni a konyvet. Hazassdaga, hazassaganak hamari valsdaga,
majd az a mai szociologiai mércével mérve is bator tett, ahogy visszaallitja, ujrakezdi a
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frigyet, szinesen és érdekesen bontakozik ki az irond tollan.”

"% Hegediis Béla, In: Magyar Kultura, 1921. 53-55., A tovabbiakban: Hegediis 1921

'81 1jjas Antal, In: Magyar Kultara, 1932. 1.

182 K ozocsa Sandor, Dr., In: Igaz sz6, 1932. 23. sz. 3.

'8 Konyvszemle, In: Népszabadsag, Kultara rovat, 1989. Janius 27. 9. p.
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Ezzel szemben a Magyar Hirlap ,virdg” alnév mogé bujo kolumnistdja, miutan beismeri,
hogy az irondrél csak forditdsokkal kapcsolatban hallott €s csak azért jegyezte meg Kosaryné
Réz Lola nevét, mert az kissé mulatsdgosnak hangzik, kifejezetten Ggy latja, hogy a regény
meseszertiségében rejlik sikerének titka: ,,Persze, lehet, hogy éppen e képtelenség Réz Lola
vonzereje. Ha kicsit is valosagosabb figurakat teremt, fel sem tiinne jatékos, koénnyed és
eleven realizmusa. Igy azonban kiilon élvezet. A képtelenségek magatol értetédd eldaddsa
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mindig is, minden miifajban fél siker.”

4.3 Elbeszélo miivészete és stilusa, rokon miivek

Kosaryné elbeszéld stilusa teljesen megosztotta a kritikusok véleményét. Némelyek
elragadtatassal fogadtak a mesekeretet, s a hdsnd abbol adédo csodalatra mélto jo tulajdonsa-
gait. Masok viszont nem tudtak ennyi josaggal azonosulni, a realizmus hidnyat kritizaltak.
Alakjai jellemrajzat illetden a kritikusok véleménye megoszlik. Janosi Lasz16 ugy latja, hogy
Hilduska alakjaval az ir6né tallétt a célon: ,.Eles jellemzést ne keressiink a regényben,
kiilonosen foalakjai korvonalai bizonytalanok. A szerzo a legtobb részletrajzot Hilduskara,
erre a bdjos, okos és finomérzésii asszonykara pazarolta [...] Mert Hilduskadt szerelmi
csaloddsa, gyermeke miatti gondja s kiizdelmei az élettel megedzették s az egykor kissé
konnyelmii, szeles és nyakas lanybol komoly, okos, aldott jolelkii s nagyon higgadt no, igazi
uriasszony lett, kit a szerzo szamos finom ecsetvondssal dallit elénk. Ezt az atalakulast az iro
tigyesen bontakoztatja ki s finom jelenetekkel illusztralja. De most jon a baj: lassanként
egészen beleszeret ebbe az alakjaba s ez a nagy szeretet azutin megbosszulja magat, mert
tokéletesnél tokéletesebb tulajdonsagokkal ruhdzza fol és elveszti érzékét annak emberi

’ .y 1 r . . . ’ .« yr .
méretei irant.”'® A mellékalakokat viszont ,,sikeriilt figurdknak” nevezi Janosi.

Mariay Odon is kritizalja a protagonista Hilduska megjelenitését és meg is dorgalja
Koséarynét: ,,Edes, drtatlan kicsike te, aki az elsé csok hatdsa alatt férjhez szédiilsz s aki egy-
kettore martirja leszel e hazassagnak, 6 mondd, hogy tudsz ij [!Jundoritoan jo lenni? Hogy
elképeszto onmegtagadassal, beteges, onmegkorbacsolo kéjjel szinte tenmagad vezeted
feérjedet virulo mostohaanyad karjaiba? Hogy tudsz oly elkeseritéen jo lenni, hogy még

sohajtasodat is visszafojtod gyermeked megsziiletése alatt, csakhogy a masik szobdaban

1% virag: Konyvhét'89 — Kosaryné Réz Lola, In: Magyar Hirlap, Kultura-Miivészet, 1989. Junius 7.

185 Janosi 1921
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nyugodtan flortéljenek? En ezt nem értem Hilduska! [...] Nem j6l van ez Hilduska! Ennyi
josag mar biin! Visszataszito. Mélyen elszomorito. Meghdkkento. De te nyilvan drtatlan
fejedbe vetted, hogy iskolai példaja leszel a keserves noi gondolatjarasnak, mert rdadasul
mindent elkovetsz, hogy silany férjed elhagyott szeretdjét, egy nem éppen makulatlan holgyet
tarsalkodondiil hajlékodba vezess és nem mulasztod el, hogy ama derék férfinak egy tot
cselédlanytol szarmazo fiacskdjat o6rokbe ne fogadd. [...] Igazdn érthetetlen, hogy olyan
tehetséges sok jo tulajdonsaggal megaldott iro, mint Kosdryné igy el tud tévelyedni hose
megirdsaban. O™

Ezzel szemben Hegediis Béla ugy véli, hogy ,,Kosdryné erds asszony-anyaghbol faragta ezt a
gvenge fehérnépet: de mindvégig meghagyta asszonynak, akinek ereje épen a szeretetében
van. Az asszonyi, az anyai szeretet adja maga megvaltasra sziikséges erejét: leanya mellé
odaveszi férje eltévelyedésének paraszti fiugyiimolcesét. [...] ennél a motivumnadl érezheto
Kosaryné egyéni vilagnézete a legszembetiinobben: nem érzelgés, szentimentalizmus, nem is
tulkulturalt modern asszony uj erkolcse viszi erre az elhatarozasra, hanem az Osi asszonyi
szerelem, szerelme a tole elszakadt, de meg sohasem tagadott férjhez. Miivészeteét jol jellemzi,
hogy ez a mostoha fiu nem ziillik el. [...] pedig mai szépirodalmunk de hamar kidomboritotta

. ’ . . sy . ’ r 187
volna atavizmusat, anyja paraszti vérének minden ocsmanysagat.”

Stilusat tekintve szinte az dsszes kritikus egyetért abban, hogy dickensi hangulatvilag jarja at
a regényt. A mesekeretbe szott torténet azonban véleményem szerint magatol kinalja fel a
befogadoénak ezt a kovetkeztetést. Kosaryné visszafogott patikusa, Hiacynthus, aki
elészeretettel olvassa Dickens regényeit, vagy Hilduska elbeszélése Thackerayrol, aki
koztudottan Dickens legfébb vetélytarsa, de egyben jo bardtja is volt, nem is enged mas
benyomdast az olvasonak, mint az angol irodalom egyik legkitlindbb mesterének
mesevilagaval valo parhuzam felfedezését. Dickens €les szemii megfigyelésével, a részletek
aprolékos leirasaval a naturalizmusbdl miivészi kultuszt csinélt, s mégis romantikus iré volt,
mert hitt az erény megigazulasaban és a blin blinhddésében, és kedvelt figurai az érz6 szivi
szegény emberek és az elhagyott gyermekek voltak. Irasaiban fontosabbak az alakok, mint

maga a cselekmény, ez mind elmondhat6 Réz Lolarol is.

1% Mariay 1921

%" Hegediis 1921

73



Hegediis Béla is megtalalta az angol ir6 és Kosaryné kozott a parhuzamot: ,,korantsem afféle
leanyregény idealis hose ez a Hilduska, az irond miivészi mérséklete meg tudta talalni a jo és
rossz kozott az élet igazsaganak egyensulyat. Hiacynthus mar igazi Dickens-figura, de
korantsem Dickensbol atiiltetve; a banyavaros, a Szepesség sajatos polgarsagabol nott ki, és
ami dickensi illata van, azt nemcsak angol olvasmanyai adjak, hanem egész torténete is
valosziniivé teszi. Talan azt is az angol regényirohoz kotheti valaki, hogy ezek az emberek
alapjukban mind olyan jo, nemes lelkek, fogyatkozasaikban is olyan szimpatikus jo-szivek,
mint a Marshalsea'® lakéi, pedig itt se hatdsrél, hanem Kosdryné vildgfelfogdsanak igazdn

rre .7 oy ’ . ’ 189
noies joindulatarol beszélhetiink csupan.”

Ezzel szemben Janosi a regény stilusat az orosz Gorkij szinpadiassagaval allitja parhuzamba,
t5bb jelenet is felsorolva. Ugy véli, Kosarynénak nem sikeriilt a dramaisagot kidolgoznia:
felemliteném azt a jelenetet, mikor Hilduska férje visszaérkeztérdl hirt hall: kitorést, extdzist,
vagy legalabb a lefojtott érzelmi viharokat elarulo iigyetlenkedést varndnk... de nem ez
torténik: Hilduska nyugodtan adja ki rendelkezéseit a vacsorarol s leiil Hiaycintus mellé s
beszél neki — Thackerayrol. Nem, ez nem a szerelmes asszony gesztusa. Ez a jelenet
egyszersmind eroprobdaja az iro dramai erejének, s felviharzo szenvedélyt dabrazolni tudo
képességének s ezt a probat nem dllotta ki.”'*

Schopflin Aladar szerint Kosaryné ,,egy bensobb dhitattal” fordul a szinterek felé, errdl igy
fogalmaz: ,,4 szinhely abrazolasanak ez a melegsége egészen szokatlanul erds couleur localet

’ Y Y ’ ’ ’ ” 7 99191
ad a regénynek s ez kiilonésen ma mélyen meghato, éppen mert Selmecrol van sz0.”

Schopflin ezzel a véleményével szintén az angol irodalommal von parhuzamot.'**

Halmi Bodogot az Alom Hermann Bangm, az 1912-ben elhunyt, Magyarorszagon is

megfordult dan regényird stilusara emlékezteti: ,,a legteljesebben reprezentalja onmagat ez a

"% Marshalsea a szintere Charles Dickens: Kis Dorrit cimii regényének.

1% Hegediis 1921

"% Janosi 1921

1 Schopflin Aladar, In: Vasarnapi Ujsag, 1921. 3. sz. 35-36. o.

192 A couleur locale mitvészeti terminusat Walter Scott franciara forditott regényeinek hatésara honositottak meg
a francia romantikusok, akik a tér és id6 konkrétumaira nem figyel6 felfogas helyett konkrét torténelmi korok,
szokasok felé fordultak. A couleur locale 1ényegi értelmezését Victor Hugo adja a Cromwell elészavaban

(1830), amikor azt ijra, hogy a kdltének nem a szépet kell valasztania, hanem a jellegzetest.

> Hermann Bang fomiivei koziil a Fehér hdz, a Reményvesztett nemzedék, a Négy ordog, a Michael, a
Hazatlanok és az Uton c. kotetei magyarul is megjelentek. Nagy sikere volt a Fehér hdaz cimi regényének,

74



finom 1ro, aki a lira hangjan mondja el az élet prozajat, keseriiségét, gonoszsagat, az emberek
gvengésségét és batortalansagat — kicsit Hermann Bang regényeinek konnyfatyolos tonusdra

59194

emlékeztetve. Halmit feltehetden az ir6 Fehér hdz cimii regényének fOszerepldje

emlékezteti Hilduskara.

Kosaryné elbeszéld miivészete Boross Istvant is egy bizonyos madsik ,hazra” emlékezteti:
Stilusa az Alomban emlékeztet Thomas Mannra, aprélékos, részletezd s az egész egy régi
csaladi haz koriil forog s annak rajzaban a régi idok odon zamata harmatozza be a lelkiiket.
Sokszor a kriptak dohos levegdje csap orrunkba: »a kis varosok mar gydzelmesen,
karorvendden lesik, kodos, penészes oduikbol, hogy pokhaloval szojék be lelkét és megoljék
benne a szépet kicsinyes gondok, nyomaszto bajok mérgezett hegyii tijének a millio
szirdsaval«'®”, »wBekoltozott a régi csaladi hdzba, ami elélrdl nézve kétemeletes volt, hdtul
pedig kis, dobogé hidon lehetett a mdsodemeleti lakdsbél az utcdra jutni... «"*° Ha egyszer
megindul, 6mlik, arad beldle a szo, koltoi képzelete csakugy ontja a szépet. Mint egy alvajaro,
fut végig a veszélyes, nehéz témak meredélyein is. Végigfut olyan szévevényes, sulyos anyagon
is, amely sokan hozzd se mernének nyulni”'®’ Thomas Mann A Buddenbrook hdz cimii

regénye 1901-ben jelent meg, s mar Tormai Cecile-re is hatassal volt a Régi haz megirasakor.

Boross végiil megéllapitja: ,,Elbeszélése ritkan nagyigényii, nem torekszik széles aranyokra,
inkabb dterzett mélységekre, belso élettol atitatott epikara. [...] Regénytémai a népmesék
naivitasa és a realizmus legszélso hatarai kozott mozognak s széles érzelmi skalat olelnek

fel 25198

melyr6l Peterdi Istvan Nyugat 1911/8. szamaban egy elismer6 kritikat irt: ,,Egy asszony eleveniil meg; él a valo
dolgok kozott; tavaszban, dszben; elfoglaljak kis kételességek, van oréome, tildrado jokedve is néha; de igen
gvakran mereng és szomoru; finom lelkét 6roli valami nagy céltalansag, az asszonyélet céltalansaga, s az
unalom és a hiabavalosagok érzése gyakran, gyakran az elmulott szerelmet csillantja meg, s ez a legjobban fdj,
ez a legszinesebb szenvedés - Bang ilyennek festi a fehér haz asszonyat.”” Kosaryné Hilduskaja valoban
rokonsagot mutat Bang fehér hazbeli asszonyaval.

1% Halmi Bédog, In: Magyar Hirlap, 1932. jinius. 26. 142. sz. 21.

195 Kosaryné Réz Lola: Alom, Garaboncias Kiado, Budapest, 1989, 28. 0., A tovabbiakban: Alom

¢ Alom: 29. o.

"7 Boross 1930: 74. o.

198 Boross 1930: 70. o.
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4.4 Az Alom iizenetei, ismétl6dé motivumok

Kosaryné masodik regényében szdmtalan olyan motivum olvashatd, amelyekkel mar a
Filoméndban is talalkoztunk és késobbi milveiben is megismétlddnek. Ezeket a toposzokat
megvizsgalva azt tapasztaljuk, hogy az irondnek vannak kedvenc hdsei, alakjai, helyzetei,

szinterei és motivumai.

Kedvenc alakjai koz¢ tartoznak azok a jolelkii és nemes asszonyok ¢€s lanyok, akiket a sors
nem kimél, s szenvedni, kiizdeni kényszeriilnek, gyakran a hiitlen, semmire sem valo férjiikk
miatt, aki a végén tobbnyire visszatér az elhagyott csaladi fészekbe. Gyakran el6fordulnak a
platoi szerelemmel érzd szeretdk, kisvarosi asszony-figurdk, a bolcs és josagos oreg nénik €s
nagybécsik, a mindentudé orvosok, és a semmibe vett cselédek. Az Alomban is, mint a
Filoménaban a cseléd beceneve: Milka.

Ezek a hésok boldogtalanok, szerencsétlenek és kétségbeesettek, de a torténetek végén enyhiil
a nyomoruk, altalaban jobbra fordul a sorsuk, s a szenvedésiik végén elnyerik a jutalmukat.
Hilduskardél egy jelenetben igy ir Kosaryné: ,,Szerette a csondes asszonyok tragédidit és

szentimentdlisan édes volt neki a gondolat, hogy réla is igy fognak beszélni egyszer.”"”

Inkébb a nemesebb alakokat kedveli az irond. Férfi figurai is visszafogottak, bar gyakran
eléfordul torténeteiben a csdbitd és erdszakos tanar alakja, aki késobb megbanast mutat. A
férfiak kozott is csak ritkan van visszataszito jellem, mint példaul Ambrus alakja az Alomban.
A szerkezeteket tekintve szivesen szOvi tOrténeteit egységes zart keretbe, de gyakran
alkalmazza a visszatérd szerkezeteket, amelyekben a hés a multba visszatekintve mondja el az
eseményeket (Alom). A visszatéré motivumai kozé tartozik a habora. A Filoméndban példaul
a haboru adja a torténet hatterét. Mint az elsé regényében, ugy az Alomban is alkalmazza azt a
narracios eszkozt, amely visszafogott torténelmi utalasokkal a cselekmények iddpontjara utal:
»Most be fog menni (Vendel) a hdloszobaba, leteszi minden dagy mellé a par csizmat és
szalutal... Mint mindennap tizenot év ota, hogy a vilagosi fegyverletétel utan szerencsésen

dsszetaldlkozott a hat Rytter a csaladi hazban.**

19 Alom 1920: 105. o.

200 Alom 1920: 15. o.
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Fontos motivumai koz¢ tartoznak a mesék €s népmesék elemei, amelyek elbesz¢€ld stilusat is
gyakran meghatarozzak. A Filoména torténete nem mas, mint Hamupipdoke meséje, amelyben
a szép ¢€s jora vald cselédlany szakadatlanul dolgozik, s varja, hogy j6jjon a megvalté herceg.
Szivesen fonja meséit az abrand és dlom koré, nagyon gyakran a nyomortsag €s a szenvedés a
meghatdrozd motivum. Az Alom torténete tulajdonképpen a Hofehérke-mese modern
véltozata, amelynek kozismert epizodjait beleszovi Hilduska torténetébe. Elbeszéld modjaval
megigézi a mesé€k vilagat: ,,régi tiindérmesék varazsat érezte a halk, kékes derengésben és
néma, szertartasos meghajlassal fogadta el a faragott széket, amit az egyik oreg ur —

szemiivege alatt két nyugtalan vizii 16 csillogott — tett oda szamdra.”*"

Szintén visszatérd motivum, hogy majdnem minden regényének szintere Selmecbanya, vagy

legalabb a Felvidék és kornyeke.

Az irén6 legfontosabb motivuma az anya, a csaldd és a gyermek koriili harméniara valo
torekvés. Az asszonyok és anyak jogainak érdekében rendszeresen allast foglal. Az Alomban
is olvashatd az asszonyok anyagi fiiggetlenségének tematizalasa abban a jelenetben, amikor a
hét Rytter Hilduska hozomanyardl vitatkozik:

» - Az az ur olyan dolyfésen jelentette ki, hogy nem fogad el semmit Hilduskaval, mert
dolgozni akar érte, hogy most semmi értelme az ilyen kéretlen ajandéknak.

- Keérlek, kérlek — tiltakozott valamelyik onkénteleniil ellentmondva egész eddigi életének — az

asszony anyagi fiiggetlensége...O"”

Az anyak iskoldjanak érdekében, ahol a gyermeknevelésre tanitandk Oket, rendszeresen
fellépett Kosaryné. Az Alomban sem maradt ki ez a toposz: ,.Nappal sem aludt. A
kisgyermeket vigydzta, nincs-e valami baja, s gondolkozott rajta, hogyan van az, hogy ot
mindenféleére tanitottdk, csak arra nem, hogyan dpolja és nevelje a gyermekeét s hogy mit fog o
csinalni vele az egész hosszu idon keresztiil, mig felnd, hogyan fogja tudni jora, szépre
tanitani, megévni attdl, hogy nehéz iddkben tehetetlen és erdtlen legyen?”™ A késébbiekben
pedig igy folytatja: ,,- Sok mindent tanultam Karolinatol; Halasnak kell lennem érte. Engem

senki sem tanitott gyermeket apolni, gyermeket nevelni, csak o, az 6 ostoba meséivel. Es ha o

201 Alom 1920: 32. o.
202 Alom 1920: 56. o.

203 Alom 1920: 76. o.
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nem mondta volna el nekem, hogyan gyogyitotta ket az 6 anyjuk, akkor doktor ur sem tudott

, . . 5204
volna mar Hajnalkan segiteni...”

A gyermekéért kiizdé €s mindent felaldozo anya figurdja a leggyakrabban eléforduld toposza
Kosarynénak. A helyes gyermeknevelés kozponti témaja az ironének. Az Alomban Hilduska
egy izben igy nyilatkozik: ,, Akinek gyermeke van, annak nem szabad félni semmitéI”** Ezzel
a gondolattal zarul az 4lom utols6 fejezete, amely a gyermekek érdekében egy intés minden
anyanak: ,,a sirokban és varosokban meg falvakban egyarant aludni térnek a gyerekek. Akinek
Jjo édesanyja van, az oriil, megfogja erdsen a kezet, mesékre és halk énekre hallgat. Akinek
mindennap bdlba késziil az édesanyja, az sir... [...] Aludjatok jol, gyermekek és dalmodjatok

, o, 7 9206
szépet, jo édesanyak...”

5 Osszegzés:

E dolgozat megirasaval Kosaryné Réz Lola palydjanak rekonstrukciojara vallalkoztam.
Szerettem volna a diplomamunkadmat egy olyan irénak szentelni, aki nem annyira ismert,
akivel még nem foglalkoztak sokat. Kosaryné Réz Lola neve sokdig szdmomra is ismeretlen
volt, amig nagymamam hagyatéka kozott nem akadtam a Képes Kronika 1927-es szamaira, s
abban néhany Kosaryné-publikaciora. Az ironé konnyl nyelvezetli irasai frissitden modern
felfogasra engedtek kovetkeztetni. Egy percig sem éreztem a mult varazsat, melyet régi irdsok
olvasasakor érzek. Megdobbenten vettem tudomasul, hogy ma, 2009-ben sem vagyunk sokkal
elébbre jo néhany, a ndket érintd problémakat tekintve, mint 82 évvel ezeldtt. Kivancsiva tett
ennek az ironének a kiléte. Az ismerdseim koziil szinte senki sem ismerte Kosarynét. Miutan
a bécsi egyetem egyetlen Kosaryné-kotetét, a Filoménat elolvastam, szdmtalan kérdésre
szerettem volna tudni a valaszt: érthetetlennek tlint, hogy miért nem hallottam réla kordbban?
Szerettem volna tudni, hogy Kosztolanyi Dezsé Edes Anndja mellet miért nem él Filoména is

a koztudatban? Miért csak néhany sor talalhato errdl az irondrél?

Kosaryné Réz Lola irodalmi hagyatéka szinte monumentalis. Tobb, mint hetven kotetet irt,

tobb tucat vilagirodalmi miivet forditott le és jo néhany irodalmi lap megszamlalhatatlanul

204 Alom 1920: 177. o.
295 Alom 1920: 100. o.

206 Alom 1920: 217. o.
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sok cikkének szerzdje volt. S mégsem keriilt rola €s €letmiivérdl szo eddig a szakirodalomban.
Ennek okait is igyekeztem feltarni a dolgozatomban. Ezek mint egy kirakosjaték eldugott
részei, egymads utan keriiltek eld, s végiil igy hiszem, dsszeallt egy lehetséges kép.

Nagyon élveztem az anyaggyljtést, ami némi tulzassal élve szinte Magyarorszadg Osszes
dunantali konyvtaraba ¢és levéltaraba elvezetett. Tovabba sikeriilt az irénd oOrokoseit is
felkutatnom, akik nagyon hasznos, eddig még sosem publikalt informacidkkal segitették és
gazdagitottdk a munkdmat. Az Osszegylijtott anyagok birtokdban a kovetkezd Osszefoglalast

adhatom.

A 20. szézad elején a ndi irok szama megndtt, az irashoz vald joguk tobbé-kevésbé
elfogadotta valt, ami nagyrészt a 19. szdzad koltdndinek volt kdszonhetd, akik a ndk irodalmi
¢letben valo szerepvallalasat elokészitették. Az irondk kedvelt témai a ndk tarsadalmi
helyzetét, jogait, az anyai feladatot érintették altaldban. Irasaik iizenete rendszerint a
feminizmushoz kothetd. Megjelent azonban néhany iréné is, akik a modern magyar
irodalomban 0j irdnyokat mutatva alkottak, s az oly szigorti férfikritikusok is elismeréssel
fogadtak miiveiket.

Tizenhat éves Kosaryné Réz Lola, amikor a korszak legfontosabb irodalmi folyodirata, a
Nyugat elkezdi tevékenységét. A lapnak induldsatol kezdve alland6 munkatarsa volt Kaftka
Margit, Lesznai Anna, Reichard Piroska. Ekkor a fiatal Réz Lola mér tiz éve irja verseit és
novellait, s elnyeri a Magyar Lanyok novellapalyazatanak elsé dijat, két évvel késébb a
Kisfaludy Tarsasag fodijat. Tehetségét a nagy tekintélyli irodalmi kiado, az Athenaeum egy
regénypalyazat keretében azonnal felismeri és szerzddteti az akkor 28 éves Kosaryné Réz
Lolat. Els6 regényével a Filoméndval igy egy csapasra elnyeri a szakma és az olvasok
elismerését. Masodik, Alom cimii regényét mar a Nyugat munkatirsaként irja, s bar a
kritikusokat meglepi az els6é regényéhez képest merdben mas irdsmod és stilus, ezzel a
kotettel is kitord sikert arat. Csakugy, mint a harmadik regényével, az Ulrik inas cimiivel,
amellyel még egyszer képes ujat alkotni, hiszen témadjat is és eldadasmaddjat is tekintve ez a
regény is eltért az els6 két regénytdl. Kosaryné tehetsége mindenkit lenyligdz, igy
értetlenséggel veszik a kritikusok tudomasul, hogy az irénd eltdvolodik a Nyugattol. Mig az
olvasok szeretete szakadatlanul tovabb ¢€l, és a szerzé a mésodik vilaghabort végéig egymas
utan ontja a kozonségsikert aratd regényeit, addig sok irodalomkritikus nem bocsatja meg
Kosarynénak, sem a kiadoi, sem a stilusbeli valtasat. Az irond, bar valdoban gyakran kielégiti a

tomegizlés igényeit, tovabbra is ir jo néhany irodalmilag jelentés miivet.
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S mégis. A mai koztudat teljesen kitordlte 6t az emlékezetébdl. Eltiint az irodalom
porondjardl, s ennek tobb oka is lehet. Kosaryné jo tarsasdgban van ezzel a sorssal. Nem
kevés tehetséges ir6 és irond mertilt feledésbe, mert a masodik vilaghabort utani ideologiatol
idegen volt szellemi munkéjuk. Kosaryné esetében ez a probléma fia, Kosary Domokos
politikai aktivitasa miatt még erdsebb okot szolgaltatott az irodalombol val6 szamiizésére. De
emellett véleményem szerint feledésbe meriilésének van egy sokkal egyszerlibb magyarazata
is, amit mivel nem vagyok szociologus, tudoméinyosan nem bizonyithatok (de
tapasztalataimmal aldtamaszthatom). Ha példdul 06sszehasonlitjuk Réz Lola irodalmi
¢letmiivét €s életét a feledhetetlen Kaftka Margit életmiivével, akkor meg kell allapitanunk,
hogy Kosaryné életében egyszerlien nem tortént olyan tragédia, ami a nyilvanossagot
megrenditette volna. Mindkét irond kozel harminc éves, amikor atiitd sikert ér el. Az
irodalomkritika szerint mindketten legfébb miiveikben egy olyan elbeszélésmodot alkottak,
ami addig nem fordult el6 a modern magyar irodalomban, mindkettdjiiknek sikeriilt egy olyan
témat valasztani, amelyrdl addig senki sem irt jelentdset, de amig Kosarynénak megadatott
egy hosszl élet annak viszontagsagaival, gyermekekkel és unokakkal, addig Kaffka Margit
sulyosbitja az a tény, hogy egyetlen imadott kisfia eldtte két nappal halt meg. Ez a veszteség
felfoghatatlan és feldolgozhatatlan tragédia, kiilondsen egy miivész esetében. Hiszen annyi
kérdésre szerettiink volna téle még valaszt kapni, de erre mar nem volt Kaffka Margitnak
lehetdsége. Akkor, amikor a legfontosabb mondanivaldit oszthatta volna meg veliink, az elsd
vilaghabora utdn, a politikai Osszevisszasag kozepette, erre nem keriilhetett sor. Nem tudjuk
meg, hogy a haboru kovetkeztében mindenkit érintd szegénység miatt kényszeriilt volna-e a
csaladjat egyediil eltartani, s irt volna-e irodalmilag kevésbé jelentdsebb miiveket is. S mit
sz6lt volna hozza a kritika? Kosaryné Réz Lola esetében azonban ismerjiik a valaszt. Eletének
92 esztendeje alatt a két vilaghdboru, egy oktoberi forradalom és szédmtalan politikai
viszontagsag kozott a megélhetést valasztotta, amely nem hagyott keretet kizardlag kivalod

miivek megirasara, s a kritika ezért kiejtette 6t a kegyei koziil.

Kosaryné Réz Lola maradandot alkotott. Errdl elsé regénye kapcsan Berkes Imre igy ir: ,,4
Filoména egyaltalan nem monumentum. De 6rékzold, amely a monumentum gazdag talajabol
sarjad, szokken folfelé, szivos leveleivel, fénylo zéldjével, kiiszo szaraival erdszakosan tapad,
tekergozik ra, egészen elboritja, a csucsokig lazadozik, ugy, hogy egy-egy pillanatra a

legnagyobb aranyok benyomdasa is eltorpiil az orokzold lelkes szemléletében és kaprazatos

80



hatdsaban.0°" Az iréné helye véleményem szerint Kaffka Margit, vagy még inkabb Szab6
Magda mellett van, aki az irénd szazadik sziiletésnapjanak alkalmabol rendezett koszoruzasi

iinnepségen megvallotta, hogy Kosaryné mutatis mutandis folytatdjanak vallja magat.

Kosaryné Réz Lola miiveinek feltdmasztasara az elmult par évben tortént néhany probalkozas.
Az Alom, az Ulrik inas és A Selmeci didkok cimii regényeit Gjra kiadtak, a Filoména kétszer is
megjelent. Ez év aprilis 15-én a DunaTV inditott egy uj kulturalis 25 perces sorozatot Arcok a
homalybol - Méltatlanul elfelejtett "Nyugatosok” cimmel, melynek elsé epizddjat Kosaryné
Réz Lola ¢letmiivének szentelték. Bar a misor kezdési idOpontja kissé szerencsétlentil
valasztval4 ora 45-re esett, de talan ez kezdd 1épés volt az irond €letmiivének felidézé-sére.
Remélem, hogy ezzel a diplomamunkéval sikeriilni fog néhany irodalomkritikus és olvaso
figyelmét Kosaryné Réz Lola életmiive felé terelni, s az irond egyszer a szakirodalomban is

megkapja a neki kijaro elismerést és legjobb regényei ismét elnyerik az olvasok figyelmét.

207 Berkes 1920
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5.1 Koszonetmondas

Az anyaggylijtést és a téma feldolgozasat sokan segitették. Ezton szeretnék koszonetet
mondani elsdként Dr. Deréky Pal professzor urnak, hogy hitt benne ¢és engedte a téma
megirasat és segitette munkamat. Meghalalhatatlan koszonet jar Dr. Tokaji Nagy Erzsébetnek,
az Orszagos Széchenyi Konyvtar munkatirsdnak, aki eldl a legrégibb, legeldugottabb és
legrosszabb allapotban 1évd Ujsagcikk sem bujhatott meg és tovabbitotta ezeket nekem.
Szintén nagy segitségemre volt Dr. Buda Attila az ELTE-rél, aki segitett a kutatasban
oOtleteivel €s bibliografiai tudasaval és szamtalan emailen keresztiil vitattuk meg az anyagot.
A szegedi egyetemrdl pedig Dr. Santa Gabor latott el néhany tanaccsal, melyeknek igen jo
hasznat vettem. Koszonetet szeretnék mondani Vajda Agnesnek és Varga Katalinnak a Pet6fi
Irodalmi Muzeumban, akik segitettek Kosaryné o6rokoseit felkutatni. Az ironé dédunokajanak
Bede Katalinnak és mindenek el6tt unokajanak, Dr. Nagy Imre Domokosnak, kiilonos
koszonet jar. Bede Katalin, aki maga is konyvtaros szintén segitett az anyaggytjtésben,
Domokos bacsi nélkiil pedig, aki Kosaryné hagyatékanak gondozdja, nem késziilhetett volna
el a dolgozat ilyen mindségben. Megosztotta velem az irond és csaladja torténetét, a
nyilvanossag szamara eddig ismeretlen tényeket és Kosaryné Réz Lola eddig nem publikalt
kéziratait, leveleit is. Ez nagy megtiszteltetés szdmomra. Idés kora ellenére egy fél éven
keresztiil, ¢jszakakat nem kimélve allt kérdéseim elébe, kiildte a kivant anyagokat emailen,
gyakran egy fél oran beliil.

S végiill a csaladomnak is koszonetet szeretnék mondani. Egy harminc honapos kisfiu
anyukdjaként nem készithettem volna el ezt a munkat, ha a férjem nem 4llt volna mellettem,
nem vette volna at a feladatok nagy részét. Kisfiam pedig igazan jo baba révén, ataludva az

¢jszakékat, engedte, hogy az irasnak szenteljem az idomet.
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6 Deutschsprachige Zusammenfassung

Kosaryné Réz Lola ist eine in Ungarn sehr bekannte Schriftstellerin. [hr Name ist den meisten
Menschen geldufig, aber nur wenige kennen ihr Leben und Werk. Sie wurde 1892 im
ungarischen Oberland — in der heutigen Slowakei — geboren. Thr wurde ein langes Leben
beschert, in dem sie zwei Weltkriege sowie politische Wechsel von Demokratie iiber
Stalinismus, die Revolution 1956 bis hin zur totalen Diktatur erleben und erleiden musste.

1984 starb sie im Alter von 92 Jahren in Budapest.

Von 1920 bis kurz nach dem 2. Weltkrieg erschienen iiber siebzieg Biicher von Lola K. Réz.
Sie gewann mehrere Literaturpreise und war Chefredakteurin von diversen Zeitschriften. Thre
Biicher wurden in mehreren Auflagen herausgebracht. Heutzutage wiirde man sie als
Bestsellerautorin bezeichnen. In der Zwischenkriegszeit war Lola K. Réz eine der beliebtesten
Schriftstellerinnen. Nach 1948 erlitt sie das gleiche Schicksal wie viele ihrer Kolleginnen und
Kollegen: Sie durfte keine eigenen Werke publizieren, nur die Verdffentlichung von
Ubersetzungen war ihr erlaubt. Sie wurde aus dem literarischen Kanon ausgeschlossen. Sie
bekannte sich zum Feminismus, war aber weder politisch aktiv, noch war sie eine Rebellin.
Sie vertrat grundlegende Werte wie Familie, Zusammenhalt und Gleichberechtigung. Sie
setzte sich fiir die Rechte von Frauen und Kindern ein, tat dies aber ohne Verunglimpfung und
Herabwiirdigung des Mannes. lhre Appelle waren sanft, und dennoch erregten sie

Aufmerksamkeit.

Der Werdegang von Kosaryné Réz Lola ist kein Einzelfall in der ungarischen
Literaturgeschichte. Und dennoch stellen sich die Fragen: Warum beschéiftigt sich eine
Magisterarbeit mit einer heute eher unbekannten Schriftstellerin? Was bieten ihre Werke den

heutigen Lesern?

Im Jahr 1989, nach der politischesn Wende wurden im Rahmen der Buchmesse in Budapest
einige ihrer Werke neu aufgelegt. Unter anderen erschienen die mit einem Literaturpreis
ausgezeichneten Romane Philomena (Filoména), sowie die Romane Traum (Alom) und Ulrik,
der Knecht (Ulrik inas). Die Verleger haben damit wichtige Beitrige geleistet, um die in

Vergessenheit geratene Schriftstellerin zu wiirdigen.
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In meiner Magisterarbeit habe ich den Werdegang und Lebenswerk von Lola K. Réz durch
die Analysen ihren ersten Romane Philomena und Traum mit Hilfe der zeitgendssischen
Literaturkritiken und Materialien, die bis dato nicht verdffentlicht wurden, genau dargestellt.
Ich habe sowohl die Stirken, als auch die Schwichen der Autorin aufgezeigt. Wahrend
meiner Recherchen ist es mir gelungen, die Nachkommen der Schriftstellerin zu finden und
mit ihrer Hilfe habe ich Einsicht in nicht veroffentliche Materiallen nehmen kénnen. Aus
diesem Stoff und aus der Publikationen der zeitgendssischen Literaturkritik habe ich den
Werdegang von Lola K. Réz rekonstruiert. Die eins so erfolgreiche Autorin musste viel Kritik
iiber sich ergehen lassen, denn viele Literaturwissenschaftler und Literaten haben ihr nicht
verziechen, dass sie die Hochburg der damaligen Literatur, die annerkannteste
Literaturzeitschrift schlechthin, die Nyugat, nach kurzer Zeit verlassen hat. Sie hat kurz nach
ihrem dritten Roman Ulrik, der Knecht, zur Uj IdSk gewechselt. Dieses Magazin richtete sich
eher nach dem Mainstream, als nach der modernen Literatur. Dieser Verlag gab Literatur fiir
die Massen heraus. Von nun an schrieb Lola K. Réz viele Romane, die das Niveau ihrer ersten
drei Romane nicht erreichten, meinten viele Ihrer Kritikern. Sie warfen ihr vor, sich verkauft
zu haben, den Geschmack der Masse befriediegen zu wollen. Das Lesepublikum teilte nicht
die Meinung der Fachpresse. Sie liebten ithre Werke und so wurde sie zu einer der

erfolgreichsten Autorin der Zwischenkriegszeit.

Die Vorwiirfe der Literaturkritiker sind nur zum Teil wahr. Lola K. Réz schrieb tatsdchlich
viele Romane, deren Qualitét sich ihrer ersten Werke nicht anndherten. Aber sie schrieb auch
nach 1923 einige herausragende Romane, die Anerkennung und Beachtung sowohl in threm
Stil, als auch in ihren Themenwahl verdienen. Die Erwartungshaltung ihr gegeniiber nach den
ersten sehr erfolgreichen Romanen war sehr grof. Die Kritiker haben nicht beachten und
akzeptieren wollen, dass sie, einerseits wie jeder andere Schriftsteller einen kiinstlerischen
Wandel zum Erwachsen werden durchleben musste und so ihren Schreibestil gewandelt hat.
Anderseits hatte sie Verpflichtungen, die ihr gar nicht erlaubt haben, ausschlieBlich

hervorragende Werke zu publizieren.

Ihr erster Roman, die Philomena erschien 1920, kurz nach dem ersten Weltkrieg. Es ist ein
Sozialroman, in dem sie iiber das Leben eines Dienstmidchens schreibt, das ihr ganzes Leben
lang nach Anerkennung, Liebe und ein besseres Leben strebte. Ihr einziger Gliick war ihr
Sohn. Fiir ihn hat sie alles geopfert und hat hart gearbeitet, um ihn zu einem erfolgreichen

Mann zu erziehen, der eines Tages eine bessere Zukunft haben soll. Leider gelingt der
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Protagonistin dies nicht und die Geschichte hat kein happy end. Das Buch wurde nicht nur mit
einem Literaturpreis ausgezeichnet, sondern brachte ihr Annerkennung der ganzen
zeitgendssischen Literaturkritiker und Fachpresse ein. Sie wurde auf einen Schlag beriihmt
und bekam die Aufmerksamkeit und Unterstiitzung vom Herausgeber der Nyugat, Erné Osvat.
Der Autorin gelingte neben der hervorragenden Themenwahl auch eine Erzdhlart, die bis zu

dieser Zeit in der ungarischen Literaturgeschichte niemand angewendet hat.

Thren zweiten Roman, den Traum schrieb sie schon als Mitarbeiterin vom Osvath, ebenso den
dritten historischen Roman den Ulrik, der Knecht. Der Traum ist eine moderne Aufarbeitung
des Kindermirchens Schneewitchen und die sieben Zewerge. Diese aussergewdhnliche
Vorlage fiir einen erwachsenen Roman hat die Erwartungen der Fachpublikum tibertroffen. Es
war ein vollkommen andere Schreibstil, als bei ihrem ersten Roman, mit der Kosaryné die
Geschichte einer Frau erzéhlt, die von ihrem Mann mit ihrer eigenen Stiefmutter betrogen
wird. Trotzdem bemiiht sich die Protagonistin, ihre Familie wiederzuvereinen und ihren Mann
zuriickzuerobern.

Kosaryné begann bereits 1923 bei anderen Verlegern ihre Schrifte zu publizieren. Wie fast
jeder zu dieser Zeit musste auch sie ums Uberleben kimpfen. Ihr Mann kehrte vom Krieg mit
einer Verletzung nach Hause, die es ithm nicht mehr ermdglichte, als Pianist zu arbeiten.
Kosaryné musste also ihre Familie alleine erhalten. Sie schrieb daher viel und so blieb die

Qualitdt ihrer Werke machmal auf der Strecke. Das wollte man ihr nicht leicht verzeihen.

Sie engangierte sich in diversen Vereinen und war Mitbegriinderin des Kreis der ungarischen
Schrifistellerinnen 1927. Dieses Verein trat fiir die Rechte der weiblichen Autorinnen ein.
Kosaryné war eine liberzeugte Feministin. Sie gehorte aber noch zu der ersten Generation der
Feministinen, die fiir die Gleichberechtigung kdmpften, ohne ihre Weiblichkeit und die Werte
der Familie aufzugeben. Wenn sie fiir die Rechte der Frauen eintrat, dann zeigte sie die Werte
der Frauen auf und beschimpfte nicht die Ménner. Sie legte Wert darauf aufzuzeigen, dass
Frauen, Midchen und Kinder mindestens so viel Wert in der Gesellschaft haben, wie Méanner
und forderte die gleichen Chancen. Sie glaubte an die Kraft der Literatur und an die Stéarke der
Familie. Sie sah sich als Sprachrohr der Schwichen und der Kinder. Sie glaubte, dass die
Literatur die Aufgabe hat, die gesellschaftliche Problemen aufzuzeigen und so eine Losung
beizusteuern. Als Redakteurin diverser Zeitschriften nutzte sie oft die Gelegenheit ihre
Ratschldge unter der Rubrik ,,Nachrichten des Chefredakteurs” kundzutun und damit eine Art

allgemeine gesellschaftliche Erziehung geiibt. Auch diese Tétigkeit brachte ihr einen
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schlechten Ruf, ebenso wie die Ubersetzungen von fremdsprachigen Literatur. Sie iibersetzte
aus dem Englischen Werke vom Dickens, Wallace, Pearl S. Buck, Kenneth Roberts, Wilhelm
Hauff und Agatha Christie. Zu ihren bekantesten Ubersetzungen gehdren Winnetou von Karl
May, Werke von Courts-Mahler und der Roman Vom Winde verweht von Margaret Mitchell,
und die ebenso romatischer Werk Die blauge Lagune vom H. de Vere Stacpoole. Die beiden
Letzteren werden liberwiegend von weiblichen Lesepublikum bevorzugt, so entstand der Ruf,
sie wire eine Autorin von Kitschromane. Diese Meinung wurde vertieft, als sie sich vermehrt
den Jugendromanen widmete. Sie schrieb viele Méadchenromane, die ebenfalls nicht in die

Gatung der ernst zunehmende Literatur gehoren.

Nachdem zweiten Weltkrieg durfte sie nicht mehr publizieren. Thre Ideologie passten nicht zu
dem neuen Wertsystem des Kommunismus, so wurde sie zum schweigen verurteilt. Sie
bestritt ihren Lebensunterhalt mit Ubersetzungen. Nach der Revolution 1956 startete sie einen
Versuch, ihren vierteiligen Romanenzyklus iiber eine Frauengeneration ins Englische
iibersetzen zu lassen, denn sie war davon {iiberzuegt, dass der Rest der Welt {iber die
ungarische Geschichte gerne lesen wiirde. Da aber ihr Sohn jedoch wegen seiner Aktivititen
bei der Revolution festgenommen und verurteilt wurde, wollte sie nicht riskieren, ihm und
seiner Kariere zu schaden und verzichtete darauf zu publizieren. Bis zur politischen Wende

1989, wurde von ihr nichts mehr herausgegeben.

Ich hoffe, ich konnte in meiner Arbeit nachvollziehbar argumentieren und aufzeigen, dass
Kosaryné Réz Lola zu Unrecht aus dem Kanon ausgeschlossen wurde. Meiner Meinung nach
sind ihre Werke auch im 21. Jahrhundert lesenswert, darum sollten die Leser auch heute zu

ihren Biichern greifen.
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9 1. Melléklet: Kosaryné Réz Lola regényeinek bibliografiaja

Roviditések: S&W = Singer és Wolfner Kiado, Ul = Uj Idék [S&W utoda]

1. A babakanal. [meseregény], Bp., S&W, 1931., 2. kiadas Uott. 1932

A Balassi-var kincse. [torténelm (lany)regény],Bp., Ruszkabanyai, 1943.
A Dunai csaldd [kalandregény], Miskolc, Magyar J6v0, 1928.

A Fold kddében [regény], Bp., S&W, 1938.

A

A Janos-utcai lednykoloni [6néletrajzi (Ieany)regény], Bp., S&W, Szdzszorszép Konyvek,
1935.

A kékesi vendégek [regény], Bp., S&W, 1929.

A két vadalmafa [regény], Bp., Bartl (?), 1943.

A kiralyné cselédkéje [torténelmi kisregény], Bp., Palladis, 1937.

A koébor kiralyfi [regény], Bp., S&W, 1934,

10. A langos [regény], Miskolc, Klein-Ludwig-Szelényi, 1924, 2. Kiadas: Bp., S&W, 1926.

A S

11. A meseerd6ben [meseszindarab], Bp. Magyar Ifjusagi Voroskereszt, 1929. MIVK
szindarabjai

12. A rejtelmes koho [regény], Bp., Palladis, 1928

13. A selmeci didkok [torténelmi [kis)regény] Bp., S&W, 1933, Milliok Koényve az
ifjusagnak, 2 kiadas: Bp., Garaboncids, 1989.
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21. Alom [regény], Bp., Athenaecum, 1921., 2. kiad. Bp., S&W, 1932 (két lenyomatban) ,3.
kiadas: Bp., S&W, 1940., 4. kiadas: Garaboncias, 1989.

22. Bibic és Bogarka [mesereény], Bp. Szent Istvan Tarsulat, ("Fityfirittsorozat" 4. Kotete),
1941.

23. Boszorkanyvar [ifjusagi ‘kis)regény], Bp., S&W, Az En Ujsagom Konyvei, 1928.

24. Brimi és Brumi [ifjusagi torténelmi regény, 6semberek], Bp., Szent Istvan Térsulat, 1947.

25. Csiperke [lanygerény], Bp., S&W, Szédzszorszép Konyvek, 1933.

26. Egy hordo6 bor [regény], Bp., S&W, 1931.
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33.
34.

35.

36.
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1932

Ellenség a hegyoldalon [ifjiisagi regény], Bp., S&W, Az En Ujsagom Konyvei, 1937.
Esti hegediiszo [A naspolyafa titka, A varkisasszony, J6 szerencsét]. [lanyregények], Bp.,
S&W, 1941.

Excelsior [torténelmi regény], Bp., S&W, 1937.

Fecskefészek [ifjusagi regény], Bp., Szent Istvan Tarsulat, 1946.

Filoména [regény], Bp. Athenaeum, 1920., 2. Kiadas: Garaboncias 1989, 3. Kiadas:
Jelenkor, 2000

Fityfirittyorszag [meseregény], Bp. Szent Istvan Tarsulat, "Fityfiritty sorozat" 2. Kotete,
1937.

Foldrepottyant két mandcska [meseregény], Bp. Szent Istvan Téarsulat, "Fityfiritty sorozat"
1. Kotete, 1936.

Gyongyvirag [meseregény|, Bp. Szent Istvan Tarsulat, "Fityfiritty sorozat" 3. Kotete,
1937.

Ha a sziv megszolal [regény], Bp., Klein Gabor, Mindenki Konyve, 1932.

Hamupipdke = A selmeci didkok elsd kiadasa [torténelmi (kis)regény], Bp., S&W, 1930.
Hazafelé [regény], Bp. Athenacum, 1920.

Ida néni és Samu bdacsi [regény], Bp., S&W, 1935.

Karcsi alma [gyermekregény vagy szindarab], Bp., S&W, AZ En Ujsagom melléklete
1924.

Katang kiralyfi [meseregény], Bp. Szent Istvan Tarsulat, "Fityfiritty sorozat" 5. Kotete,
1943.

Kéri Kat6 [lanyregény], Bp. Szent Istvan Tarsulat, 1937.

Koldusok [regény], Bp. Szent Istvan Tarsulat, 1931.

Kiilénos ismertetdjele nincs [regény], Bp., S&W, Uj Idék Konyvtara 21, 1941.
Lauracska meggyogyul [lanyregény, csaladi torténet], Bp., S&W, Szazszorszép
Konyvek,1930.

Leanyfurfang [lanyregény} *Bp. Mora, 1958.

Lelkek ¢és arcok [elbeszéléskotet], Bp., S&W, 1935.

Marinka harom gavallérja. [regény], Bp., Képes Kronika, 1925., 2. Kiadas: Bp., S&W,
1943.
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51.
52.
53.

54.
55.
56.
57.
38.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.

67.
68.

69.
70.
71.

72.

73.
74.
75.
76.

Meszes Palko [ifjusagi kisregény], Bp., S&W, AZ En Ujsagom Kényvei, 1928,
Micurka [ifjusagi kisregény], Bp., S&W, AZ En Ujsagom Kényvei, 1932.

Milibi a fekete ledny [kaland (kis)regény], Bp. Ferences Misszidok Orszagos Kozpontja,
1947.

Morzséék [regény], Bp., S&W, 1942.

Nagysagos Ur és az asszony [regény], Bp., S&W, 1928., 2. kiadas: Bp., S&W, 1937.
Nyafka [lanyregény], Bp., S&W, Szazszorszép Konyvek, 1932.

Papaszem (A papaszem) [regény], Minerva, Kolozsvar, 1925, 2. kiadas: Bp., S&W, 1927.
Perceg a szl [nemzedékregény, 2. kotet] * Bp., S&W, 1943, 2. Kiadés: Bp., S&W, 1944.
Péter [regény] * Miskolc, Magyar Jovo, 1928.

Piroska az erdében [lanyregény], Bp., S&W, 1934.

Pityu [regény], Bp., Athenaecum, 1923.

Por és hamu [nemzedékregény 4. kotet], Bp., UL 1947.

Porszem a napsugarban [regény], Bp., Athenaeum, 1928 és 1930.

Rege a szabadsagrol [torténelmi (kis)regény], Bp. UI, 1948.

Rici asszony lelkiismerete [regény], Bp. Légrady, 1925.

Sz¢ép Kamilla macskaja (A) [torténelmi (kis)regény], Bp., Athenaeum, 1928, 2. kiadas:
Bp., 1943

Szinhaz [ifjusagi szindarabok], Bp., S&W, Az En Ujsagom Konyvei, 1930.

Tibi [Tibi csapata, Tibi Magyarorszagon, Tibi a tengeren, Tibi Amerikéban, Tibi hazajon]
[1fjisagi regény], Bp. Dante, 1928., j kiadasok 1938-1942. AZ 1938.

Tiindérkastély [ifjusagi regény szindarab], Bp. Magyar Ifjusagi Voroskereszt, 1929.

Uj élet a romok alatt [regény], Bp. Magyar Népmiivelok Tarsasaga, 1941.

Ulrik inas [torténelmi regény], Bp., Athenaeum, 1921., 2. kiadas: Bp., S&W, 1933,

3 kiadas: Garaboncias, 1989.

Vandor Palkoé [verses meseregény], Bp. Dante, 1927., 2. Kiadas: Bp., Dante, 1940, 3
kiadas: Bp., Dante, 1942.

Vaskalitka [nemzedékregény 3. kétet], Bp. Ul, 1946.

Vilma utnak indul [regény], Bp., Légrady,1935.

Zuzmara varazslo [mesekalandregény], Bp., S&W, 1934.

Zsuzsika pénze [regény], Bp., S&W, 1931.
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HOLLINGTON, C. W alnéven megjelent konyvei:

1. A fregattkapitdny, S&W, 1932.

A jajgato barlang, Bp, Palladis, 1940 [olaszul a sajat nevén jelent meg!]
Ketten egyediil, Bp., S&W, 1932.

Ki lesz a férje?, Bp., S&W,1937

Milliomos kisasszony, Bp., S&W, 1936.

Tavaszi szerelem ,Bp., S&W, 1934.

A i

Folyoiratokban kozolt regényei, amelyek késobb onallo kotetben nem jelentek meg:
Roviditések: ML: Magyar Lanyok (lanyregények), EU = Az En Ujsagom (gyermek- vagy
meseregények), UI = Uj 1d6k, TV = Tiindérvasar.

[am—

A Denevérkiraly. (mese) EU 1934/35.
A fehér szegfii. ML 1931/32.

A kis Robinzonok. EU 1927.

A medvebarlang titka. EU 1939/40.
A régi banya titka. EU 1922/25.

A safarhaz. Ul 1941.

A titokzatos padlas. EU 1942/43.

A z6ldkockas ruha. ML 1941/42.
Ducfalva [torténelmi] ML 1941/42.

A A AN L S

—
o)

. Egy kiilonos nyaralés. TV 1926.

[
[

. Egy tucat gyerek. TV 1931.

. Gedeon bacsi. TV 1927.

. Hédi kapitany. EU 1937/38.

. Hétiindérke. BU 1932/33.

. Iskola az 8serdében. (A Muki-Bubu sorozat folytatasa) EU 1931/32.

I T e S O S
AN »n B~ W

. Jon a gonosz varazslo (A Gyongyvirag elsd valtozata, mese) EU 1929.
. Két gyerek a vonaton. EU 1941/42.

. Kéc Misi kalandjai. (verses mese) EU 1942/43.

. Lekvar Peti kalandjai L. (verses képregény) EU 1936/37.

. Lekvar Peti kalandjai II. (verses képregény) EU 1937/38.

. Lekvar Peti kalandjai III. (verses képregény) EU 1938/39.

N N = = =
—_— O O o0
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22. Mimike alma. TV 1929.

23. Muki és Bubu III. (Az elhunyt ifj. Gaal Mo6zes nagysikerli meseregényének kiadoi
felszolitasra irott folytatasa) EU 1929.

24. Muki és Bubu IV. EU 1930.

25. Muki és Bubu V. EU 1931.

26. Négyek szovetsége (A naspolyafa titka elsé valtozata ML 1926/27

27. Szall a pernye. ML 1943/44.

28. Szarkalab-tiindérke. (mese) EU 1925.

29. Varkastély a polc tetején. EU 1938/39.

30. Vitorlaval és gézzel. EU 1928.

10 2. Melléklet: Kosaryné Réz Lola altal magyarra forditott konyvek listaja:

A felsorolas az altalam talalt konyveket tartalmazza, feltehetdleg nem teljes.

1. A 113-as percsomo : biiniigyi regény / Emile Gaboriau, 1928
2. A beteljestilt alom : regény / May Edginton, 1928

3. A Blatchington-rubintok : bliniigyi regény / G. D. H. [és] Margaret Cole, 1928
4. A dadogo6 professzor / Erle Stanley Gardner, 1990

5. A fekete lovag : regény / E. M. De, 1937

6. A harcias nagymama esete / Erle S. Gardner, 1958

7. A harom fiu : regény / Pearl S. Buck 1942

8. A hatodik osztaly : regény / Wilhelm Speyer, 1931

10 .A kefe / irta M. C. Heart 1932

11. A kék lagtina / H. de Vere Stacpoole, 1929

12. A klondikei aranyasok : regény / Emil Droonberg, 1929

13. A makrancos kisasszony / Max Brand

14. A mester-detektiv : bliniigyi regény / Emile Gaboriau, 1928
15. A nagy gat mogott : regény / David Cornel Dejong, 1940
16. A pioneerok : regény / Zane Grey, 1929

17. A Scotland Yard és a gumiemberek / Edgar Wallace, 1989
18. A spessarti vendégfogado / Wilhelm Hauff

19. A titokzatos banda : regény / Edgar Wallace, 1929

20. A végso leszamolas / Zane Grey, 1989
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21. Amber / Kathleen Winsor 2008

22. Amerikai parbaj : kalandos regény / Ewald Gerhard Seeliger, 1923
23. Amerre a sz¢l jar : élet a tropusokon / Agnes Newton Keith, 1943
24. Asszony lesz a lanybdl / Sophie Kerr, 1935

25. Az akasztott kéz bosszuja / Edgar Wallace, 1990

26. Az anya : regény / Pearl S. Buck 1942

27. Az édes anyafold : regény / Pearl S. Buck, 1941

28. Az ¢élet haza : regény / Kédthe Lambert, 1941

29. Az élet komédidja : regény / Frank Swinnerton 1942

30. Az én édesanyam : regény / Pearl S. Buck, 1938

31. Az erdd szerelmese : regény / Zane Grey, 1940

32. Az er6szak Okle : regény / Edgar Wallace, 1931

33. Az Udvézitd nyomaban / H. V. Morton, 1940

34. Az ut vége 11. : az g6 csipkebokor / Romain Rolland, 1925

35. Az Gt vége III. : az Gj nap / Romain Rolland, 1926

36. Az utols6 emberig : regény / Zane Grey, 1930

37. Az utolso6 ut / Amelia Earhart ; sajt6 ala rendezte George Palmer Putnam, 1939
38. Barbara boldogsaga : regény / John Oxenham, 1928

39. Boldog akarok lenni / Courths-Mabhler, 1924

40. Biiszke sziv / Pearl S. Buck, 1939

41. Criquette / Ludovic Halévy, 1929

42. Cselszovények haza : regény / Arthur Stringer, 1934

43. Drama a hosivatagban : regény / irta James O. Curwood, 1936

44. Elftjta a sz¢€l : regény / Margaret Mitchell 1942

45. Gimnazistak : regény / Wilhelm Speyer, 1930

46. Gulliver a torpék orszagaban : Max Fleischer filmjének szovege, 1941
47. Harom ledny egy autdban : amerikai lednyok vidam kalandjai New Yorktol - San
Francisco-ig / Estrid Ott, 1937

48. Hivtalak : regény / Ina Siedel, 1942

49. Hofehérke ¢és a 7 torpe / Walt Disney, 1939

50. Kalandok a kannibélok foldjén : regény / Edgar Wallace, 1936

51. Kannibalok kozott / Edgar Wallace,1936

52. Ki volt? : regény / Rudolf Stratz, 1932

53. Kisasszony szobaldny / Sigrid Boo, 1938
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54.
55.
56.
57.
38.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.

Ko6dbdl a fénybe : regény / irta Jackson Gregory, 1935

Lydia Bailey : [regény] / Kenneth Roberts

Macska a galambok kozott / Agatha Christie

Makrancos kisasszony : amerikai regény / Max Brand, 1929
Mekkora? Ekkora! : Regény / Edna Ferber

Nyugtalan évek : regény / Daphne Du Maurie, 1942
Potemkin / G. Szolovejcsik, 1938

Rajta hazasodjunk! : regény / Acrémant, 1931

S. O. S. : [luxushajébol halalhajo] / Francis Sibson

Sanders visszatér : regény / Francis Gerard, 1940

Sandi : afrikai torténet / Edgar Wallace, 1936

Sandi rendet csinal / Edgar Wallace, 1936

Sotét varos : kalandos kémtorténet a masodik vildghdborabol / J. B. Priestley, 1957
Szent Mihaly / Werner, 1931

Szerelem és haboru / Olive Wadsley

Szerelem szegények kenyere / Thyde Monnier, 1941
Tantalus : regény / Jo van Ammers-Kiiller, 1931

Varj ream : regény / Evelyn Eaton, 1941

Viktoria : regény fiatal leinyok szamara / Adrienne Thomas, 1940
Wallace tiineményes ¢€letének regénye / Margaret Lane, 1939
Winnetou / Karl May

Z0g a sz¢l / Anne M. Lindbergh, 1940
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11 3. Melléklet: Kosaryné Réz Lola unokaival 1950-ben
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